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^^ K nejzajfmavSjSfm zemim v ohledu priivnim n^lei^ejl okupovan^ 

zem6 Rakousko - Uherska, Bosna a Hercegovina. Prdvnf kultura 
slovanskd, 2ijfci tam ve form6 prdvniho oby^eje, styk4 se na tomto 
uzemf a prom^suje se s pr^vnf kulturou tureckou a za okupace 
i s prdvem platnym v obou polovindch Rakousko-Uherska. 

Ve studii, kterou tuto pfedkldd^m vefejnosti, obral jsem si za 
pfedmSt agrdrDf priivo bosensko-hercegovske, jcho2 pod^tek mflieme 
stopovati zp6t pfes celou dobu panstvl tureck^ho a4 na dobu 
ffmskou, resp. byzanckou. V uvodni ^^sti ukazuji, ie ob6 formy 
bosensko-hercegovsk^ho podllnick^ho n^jmu nejsou nijakou mistni 
zvldStnosti okupovanych zemi. 

Kniha moje jest roz§ifen;^m zpracov^nfm universitnfch pfed- 
ndSek konan^ch v zimnfm semestru 1901/1902. Pramenem byl mn^ 
jednak zdkonny material, uvefejn^ny hiavnd ve sbfrk&ch zdkon5 
'^ a naffzeni pro Bosnu a Hercegovinu (viz str. 40.), jednak vlastni 

moje pozndmky a informace, jei jsem si opatfil na sv6 cest6 pa 
BosnS a Hercegovin6 v let6 1901, a koneCnS literatura, je2, pokud 
b6ii o vlastni pfedmSt t^to knihy, jest velmi chudd. Existnje£ 
dosud jen jediny ob§frn6j§f spis o agr^rnim prdvu bosensko-herce- 
govsk^m, kniha Karszniewiczova, z nii ^erpal jsem informace tam, 
kde zaznamendn jest usus, a kde citovdny jsou ufednf normdlie 
a instrukce, vyddvan^ pouze pro ufady a §ir§l vefejnosti tedy ne- 
pfistupne. UCinil jsem sice pfed n6kolika m^slci pokus, aby mi 
ddn byl k disposici i tento neti§t6n^ material, kdy2 se v§ak ^ekdnf 
m6 — aspofi prozatfm — ukdzalo marnym, spokojil jsem se v pfi- 
6in6 normeilil repertoriem Van-Zelovym a dilem Karszniewiczovym 
(viz str. 41. pozn. 1.), a cituji tedy nepHstupn^ mn6 material podle 
techto dvou knih. 



IV Predmluva.. 

Cestu do Bosny a Hercegoviny podnikl jsem za vydatn6 pod- 
pory c. k. spoledn6ho ministerstva financf, od n€hoi se mi dostalo 
zejm^na i otevfeneho doporudujfcfho listu na vSechny ufady v Bosn6 
a HercegovinS. PInfm tedy milou povinnost, vzddvdm-li za tuto 
ucinnou podporu nejvfelej§f dfk. 

D6kuji d^le nejsrdeCnSji v§em pfitelflm v Bosn6 a HercegovinS, 
kteff mi jakymkoli zpilisobem pfi prdci m6 pfispSli. Pfinese-li studie 
md v6d6 nSjak^ u^itek, budou i oni miti na torn podil. 

V Praze, dne 25. ledna 1903. 



Spisovatel. 



Formy plodinoveho najmu pozemku 
a pfibuzne formy uzivani cizi pudy v jednotlivych 

zemich za ruznych dob. 



V okupovan^ch zemich rakousko-uherskych udriel se ai na 
na§e dny jako pf e2itek prdvni listav plodinoveho ndjmu 
(pachtu) p o z e m k ii (Naturalienpacht), a to jednak ncijmu d 6d i d- 
neho, jednak doCasn^ho. Existujef v Bosn6 a Hercegovin^ 
znadnd 6^st selskeho obyvatelstva, je2 uiivk dMicne cizfch po- 
zemku a za ono uiivAni odvddl vlastnikum pudy najemn6 (pachtovn6) 
misto pen6z v plodindch, zpravidla v alikvotnf Cdsti vytS^ku 
a jen vyjimeCn6 v urdit6m fixu plodin. Tito sedldci nazyvajf ?e 
tam kmety (tun difdije), a vlastnfci pozemku slujf agov6, b e- 
gov6, spahijov^, (zemlje) gospodari, gazde atd. 
Prdvo zroin6n]^ch d^di^nych najemcfi nazyvd se k me t s t v im dili 
prdvem kmetskym. Vedle kmetstvi jako2to d6didn6ho plodi- 
noveho najmu pozemkfi znd bosensko-hercegovsk^ prdvo plodi- 
nov]^ ndjem doc^asn^, pH n6mz sedldk odvadi vlastnlkovi po- 
zemku ndjemne rovn62 v alikvotnf 6dsti urody, kde vsak se nd- 
jemny pom^r neuzavird na v^dn^ 6asy {ai do vymfenf ndjemcovy 
rodiny), n;^br2 jen na jistou dobu. Nazvy t^chto doCasn;y^ch na- 
jemcu jsou velmi 6etn6. Nejvice se u2ivdkjejich ozna^enf (hlavn6 
v z^konech a terminologii ufednf) n^zvu priorci a pridr2nici, 
vedle toho v§ak jsou v u2ivani rozlicn^ terminy mlstni (s jistymi 
odstiny), jako pr isj evaci, prifatnici, kirajd^ije atd. Ndkdy 
fikd se i n^jemci dodasnemu difdija pr^v6 tak jako kmetovi. 

Oba tyto druhy plodinoveho ndjmu, d^dito^ho i dodasneho, 
zahrnuji se v pojmu bosensko-hercegovsk^ho prdva agrdrniho. 
Mnohem vStSi dulei^itost nei pomSr pridr^nick;^ mi v ohledu nejen 
hospodafsk^m, n;^bri i socialnfm a politick^m pomSr kmetsky, 
kter^p' jednak pro vdzanost pfidy, jednak pro primitivnf formu nd- 
jemn^ho mdlo vyhovuje po2adavkfim moderniho 2ivota pravniho 
a n&rodohospoddfskeho. Modern! soustava prdvni svobody hMsd, 
ie vlastnictvi k pud6 prave tak jako vlastnictvl k movitostem mi 
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b^ti zakonne uznano jakoito pravo individudlnf a absolutni, t. j. 
neobmezene a v]p'hradne. Soustava svobody nepfipou§tf zejm^na 
t. zv. vlastnictvf d61ene (dominium directum a utile), pFi n6mz 
moment pravni jest odd^len od momentu faktick^ho, a dovoluje 
svobodnou d^litelnost a zcizitelnost p5dy, kter^i vyludovdna b^vala 

V ni2§ich stadiich pravniho v^voje jednotliv^ch ndrodu hlavnS svazky 
pokrevenskymi. Podobn^ jako uzndna jest v modernfm pravu zk- 
sada svobody individua, usiluje se v nSm i o emancipaci pudy. 
Majetek pozemkovy mk se stati co moind ob62nym, a pokud 
ndrodohospoddfsk^, socialnf a politick^ duvody jsou proti tomu, 
pfipouSteji se jista obmezeni pln^ svobody. Soustava vdzanosti 
p6dy, prav^ opak systemu pravni svobody, poklddd se v modernim 
2ivot6 pravnfm i narodohospodafsk6m za znadnou pf ekdi^ku pokroku, 
a jest proto vesm6s az na skrovn6 v^jimky zrusena. Tak6 v Bosne 
a HercegovinS jsou dny existence kmetstvi takofka }ii seCteny. 
Za nekoiik desetileti ndle^eti bude tento pr^vnf ustav ji2 jen 
historii. PfiCinou mal6 jeho iivotnosti jest nejen soustava v^zanosti 
pudy, na nii kmetske pravo jest zalo^eno, n^br2 i primitivnl forma 
najemn^ho. Najemn6 plodinov6 misto pen62n6ho mohlo sice vy- 
bovovati na n\iMm stupni ndrodohospod^fsk^ho vyvoje, kdy se 
hospodafilo jenom extensivnS, a kdy nebylo je§t6 hospoddfstvi 
pen62iieho, avSak pH dne§nfm intensivnim zpfisobu bospodafeni 
a pfi znadne vyvinut^m hospod^fstvl pen6inem jest nijem podllny 
namnoze formou davno ji2 zastaralou. 

V Bosn6 a HercegovinS panuje mezi praktiky domnSni, jako 
by pravo kmetske a pom^r pridr^nicky byly utvary vyhradnS 
mfstnimi, jichi^ nezna pravo jin^ch narodfl. Jsou dokonce jedno- 
tlivci, ktefi ob6 dotdene formy plodinoveho ndjmu prohlaSuji za 
vytvor prdvn(ch pomSru tureckych. MinSni takovd jsou nespreivnd. 
Jest sice pravda, 2e tureck6 prdvo znd plodinovy podllny anebo 
16pe fedeno podflnick^ *) ndjem pfibuzny^ pomSru pridr2nick6mu, 
av§ak podobn6 plodinov6 najmy zneimy jsou prdvu mnohych ndrodft. 

V prdvu tureck^m vyskytujl se dv6 formy do(5asn6ho podllnick6ho 
n^jmu, muzarea a musakat. Muzarea jest takovd spoledenskd 
smlouva, kde jedna strana poskytuje pfidu, a druh^ prdci, totii vzd6- 
lav^ni pudy. VytS^ek d61i se pak mezi ob^ma stranami. Musakat jest 
onen drub spoleCenske smlouvy, kde jeden kontrahent d^ ovocn6 
stromy a druhy je pSstuje. Ovoce rozdSll se pak mezi stranami. *) 

*) N^meck^mu vyrazu Theilbau a Theilpacht odpovidal by cesky v^raz 
najem (pacht) podiln^, jehoz u^ivcL takd Fiedler ve sv6 Zem^d€lsk6 poli- 
tice I. (v Praze 1899), str. 150 L^pe vsak vystihuje se pojem vyrazem ndjem 
(pacht) podilnicky, kter^m se oznacuje dosti vhodnS spolecensk^ pomSr 
mezi ob^ma stranami. 

*) O dotCen^ch dvou formdch podilnick6ho ndjmu jednaji §§ 1431. — 1448. 
medSelly. Chorvatskosrbsky pfeklad tohoto zakonniku tureck6ho pofizen byl 
zemskou vlidou v Sarajevo. Ti§tSn dosud nebyl. Existuje jen vyddni litogra- 
fovan6. § 1431. zni: »Muzarea je takovi druStveni ugovor, gdje jedan dio 
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Na pravo kmetsk6 nemohla ani jedna ani druha forma turec- 
k6ho podflnick^ho ndjmu mfti vlivu. LiSif se kmetstvf od nich obou 
hIavnS svou dSdidnostf. V ndsledujlcfch fadcfch chceme ukdzati, 
ze podobn6 n^jemne pomSry objevuji se v pravu rozlidn^ch nd- 
rodfi podinajic jiz starovekem. Mu2e-li se vubec mluviti o recepci, 
nebylo v Bosn6 a Hercegovin^ (a vubec na Balkansk^m polo- 
ostrovS) pfijato v t6to pHCin€ prdvo turecke, nybrz naopak pr^vo 
turecke samo pfijalo prdvni instituci zndmou ji2 prdvu indskemu, 
feck^mu, fimsk6mu a po n^m prdvu byzanckemu. 

1. T^i plodinov^ ndjem, ktery se dties v Bosne a Hercego- 
v\n€ nazyva pom^rem pridr2nickym (prioreck^m atd.), vyskytuje 
seji^vprdvu indskem pod ndzvem Sannivartani (San zz: 
=: §est, nivartana =: mfra pozemkova). Ve vykladS posvatnych 
zakonfl indskych, zvan^m Baudhajana (III., 2) toti2 Cteme: »Co se 
tyce zpusobu 2ivota SannivartanI, jesttakov^: N^kdo vzdelavd §est 
nivartanu zem6 \eiici ladem, ddva dil vlastnikovi anebo si vyzdda 
jeho dovolenf (aby si sm6l ponechati celou urodu). Nechaf ofe 
pfed snidanfm se dv^ma volky, jejich2 nozdry nejsou prora^eny, 

dade zemlju, a drugi radnju, to 6e re6i obdjelavanje, pa se plod megja njima 
podijeli*. Podminkou muzaree jest die § 1433., aby kontrahenti byli rozumni, 
a nikoliv aby byli dospSli (dorasli, balig). Proto muze smlouvu takovou uza- 
vfiti i nedospSlJ (sabija), je-li opravnSn k disposicim. Dalsi podminkou jest 
die § 1434, ze se ve smlouv^ urci osev, anebo se sedlikovi zustavi, aby sil, 
mnoholi dice Rovn^z jest podminkou die § 1435., ze se ve smlouv^ ustanovi 
dil, ktery obdrzf z urody difcija (sedl^k), a to dil alikvotni, polovice, tFe- 
tina. Kdyby v§3k dil sedlakuv nebyl ustanoven, anebo sice byl ustanoven, 
avsak nikoli v plodinach, anebo kdyby bylo ujednano, ze sedlik mA z lirody 
obdrzeti jist6 fixum, neni muzarea platn^. Die § 1436 jest podminkou, ze 
puda jest zpusobila ke vzdSldvani, a ze jest sedl^kovi odevzd^na. Kdyby 
chyb^Ia kterakoli z uveden]}^ch podminek, jest muzarea zrusitelnd (pokvarljiva). 
Pfi muzarei zru§iteln6 (§ 1439.) pripadnou plody vlastnikovi semena. Je-li 
druha strana vlastnikem pudy, obdrzi pachtovnd (zakupninu) z pudy, je li vsak 
to rolnik, obdrzi mzdu (radni^ku plac^u) die odhadu (po procjeni). Kdyby 
vlastnik pudy zemrel, dokud jest obili jestfi zelen6, md rolnik die § 1440 
dile pracovati, a2 obili dozraje, a dSdici zemreleho vlastnika nemohou mu 
ciniti prekazek. Kdyby zemfel rolnik, vstoupi na jeho misto jeho d^dic 
achce-li, muze vzdelavati pudu i dale, az obili dozraje; vlastnik pudy nemuze 
mu V tom pfekdzeti. — Musakat jest podle § 1441. medz. onen druh spo- 
lecenstvi (zajcdnice) kde jedna strana da ovocn6 stromy, a druha je pSsiuje 
(odgaja, podize), a ovocesemezi stranami rozd^li. Podminkou jest die § 1443., 
aby smlouvajici strany byly rozumovS vysp616, nikoli v§ak, aby byly dosp^le. 
Dal§i podminkou jest die § 1444. jako pFi muzarei, aby byly stanoveny ali 
kvotni casti stran, na pf. polovice nebo tfetina. Podminkou jest tak6, aby 
ovocn6 stromy byly p^stiteli odevzddny (§ 1445.). Pfi platn6m musakatu roz- 
d^li die § 1446. strany mezi sebou ovoce tak, jak smluveno. Pri musakatn 
zrusiteln6m pfipadne viechno ovoce vlastnikovi stromu. a p^stitel dostane 
plat die odhadu. (§ 1447.) Umre-li vlastnik stromu, dokud jest ovoce rie- 
zral6, pokracuje pistitel v prdci sv6 nadale, az ovoce dozraje, a d^dicov6 
zemreleho nemohou mu v tom pfekdzeti. Kdyby zemrel pestitel, nastupuje 
dedic na jeho misto a muze, chce-li, v prdci pokraCovati, a vlastnik stromu 
nemuze mu v tom pfekazeti. 
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netepaje je bodcem, n^br2 Casto je hlade. Jestli2e vzd6ldvd §est 
nivartanu timto zpusobem (a iivi se tak), jest to zpusob iivota 
zvany sannivartani«. 

Ackoli zprdva, kterou ndm Baudhajana o indsk^m podflnickem 
ndjmu podava, jest dosti strudna a neuvddi zejm6na, jak velky 
podil urody ndjemce cizi pudy vlastnfkovi odvdd^l, postacf ndm, 
2e konstatuje se tu existence podilnickeho ndjmu jiz v dobe tak 
davne. Zdd se, ze niijemce platil vlastnfkovi jednu sestinu, ie toti^ 
z ka^dych §esti m6r odvadel urodu z jedn6 mfry. 

2. Podobny pomSr shieddvdme u Rek^. Vyskytovalaf se tarn 
die souhlasnych zprav Plutarcha a Aristotela tfida sedldku bez- 
zemku, vzdSldvajlcfch pudu bohaC&v obycejn6 za §esty dil vyt62ku, 
feekove naz^vali je ixiri}fio()Oi, t. j. Sestindfi, Sestidilnici, Ve 
spise svem ^Ad'tjvaiGiv jtohzBia (II. hlava) vyslovuje se Aristoteles 
o v6ci takto: »Potom nastaly mezi Slechtou a lidem na dlouhou 
dobu rozbroje. Ostava jejich byla toti^ veskrze oligarchickd, ba 
tak6 otrodili chudi bohdcum, jak sami, tak take dSti a 2eny jejich, 
a nazyvali se podruhy (itslarai) a Sestindfi {ixTri[ioQoi\ nebof 
za takov^ najem (t, j. za §esty dil vyt62ku placeny vlastnf- 
kovi jakoito ndjemne) vzd^Iavali pudu boh^iu. VeSkera totii^ pfida 
byla majetkem nSkolika malo bohddu. A kdy2 ndjem nemohli za- 
platiti, upadali oni sami i d6ti do nevolnictvi. Nebof vSichni rudili 
za dluhy svobodou osobnf ai do Solona. Tento prvnf zastal se 
liducJ) 

Die slov Aristotelovych bylo hospodafske postaveni hektemoru 
velmi trudne. Nejen ie odvadSli panovi pozemku sestinu urody, 
museli mu je§t6 robotovati {idovksvov ol nivrjrsg roTg nXovalotg)^ 
a jestliie n^jemn6ho zaplatiti nemohli, upadli i s detmi do otroctvf. 

3. Vpravu ffmsk^m znam jest plodinov^ podilnick^ najem 
pod jm^nem colonia partiaria; rolnfci u^fvajfcf cizf pfidy za 
ndjemne v naturdlifch nazyvajf se tam coloni partiarii. Sr. 
Digesta XIX., II., 25 § 6: >Vis major . . . non debet conductor* 
damnosa esse, si plus, quam tolerabile est, laesi fuerint fructus; 
alioquin modicum damnum aequo animo ferre debet colonus, 
cui immodicum lucrum non aufertur. Apparet autem de eo nos 

*) Sr. Aristotelova iJstava Athenska, prel. Dr. Josef Prazdk. V Praze^ 
1900. (Cis. 2. Bib), klassiku feckych a i'ims. vyd. III. tf. Cesk6 Akad ) Pod- 
statnci ^ast citovane zprdvy zni v feck6m origindle takto : xal ^dovUvov ol 
nkvqx^S zolg nXovaioig lial avzol v,6li xa, rexva xal at yvvaly,hg' xal inaXoUvxiy 
nfXdtOLi xal tytzr^fiOQOL' v,ata. xavtrjv yUQ xrjv fiCad-oaCTiv rj^ytk^^ovzo toUv 7rXnv(TL(ov 
X0V5 cLYQOvq' i} Se noKTct y/J 8i oUycov r]v' v,(xl tt fit] xag fiiad-mafig ditoSidolBVy 
dycbyifjLoi xal avxol Tioi ol naldsg iyiyvovto. — Zajfmavy cldnek o hekt^morech 
napsal v cesk6 literature prof. Frant. Groh. Sr. jeho Studie k Aristotelovu 
spisu ^Ad'rjvaCcov noUxtCa (v Praze 1898), str. 61 — 66, kde uvedena jsou t6z 
mi'nSnf jednotlivych n^meck^^ch a anglickych ucencu vyklddajicfch zprdvy 
o hekt^morech. Sr. t6z M. Brants, Les formes juridiques de Texploitation da 
sol dans I'ancienne Attique (1883). 
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colono dicere, qui ad pecuniam numeratam conduxit: alioquin 
partiarius colonus, quasi societatis jure, damnum et 
lucrum cum domino fundi partitur.* 

Digesta, resp. Gajus, z neho2 mlsto citovan6 jest derpano, 
^ini tu CO do pr4vnick6 konstrukce poprv^ rozdil mezi ndjmem pe- 
nSinym (conductio ad pecuniam numeratam) na jedne stranS 
a n^jmem plodinovym (colonia partiaria) na strane druh6. Plodi- 
novy najem prohlaSuje se tu poprve za jus quasi societatis, 
za n^i pokldddn jest od t6 doby v pravnick^ literatufe (sr. Bar- 
tolus, Cujatius a.j.) i v zdkonoddrstvi (sr. prusk^ Landrecht a rak. 
ob. zdk. ob^.). 

Nidlm jinym nei plodinovym najmem nebyla na pocatku 
t. zv. emfyteusis fimski. Ladem le^icl pozemky naleiejici stitu 
(agri occupatorii) a obcim Latia a Italic (agri vectigales) udSleny 
byly osob^m, je2 je chtfely zorati a vfibec vzdelAvati {6^(pvT€vsi.v) 
a jich u2ivati, za jistou alikvotnf d^st urody. Teprve pozd^ji vznikla 
z tohoto prdvniho pomSru emfyteuse. 

4. Take z pr^va fimskobyzanckeho mdme doklady 
o podilnick6m ndjmu pozemku. Prv^ zakonod^rnd pam^tka, z nii 
se o partiarnich kolonech dovfdcime ponSkud vfce, jest t. zv. ZemS- 
d61sk^ zdkon {Noiiog ysmQyixog) cfsaf fi obrazoborcu Lva Isaur- 
sk^ho a Konstantina Kopronyma z VIII. stol. po Kr., ktery zna 
dv6 tffdy rolnfkCi: 1. sedUky iijici v obcov^m zffzeni {xoLvotrjg 
Tov x^Q^^y 2. sedlaky-ndjemce {7cdQoi.7coi). N^jemcove uzivali 
pudy ndleiejici butf jin^mu sedldku (Clenovi obce, resp. pudy 
sedliku takov6mu od obce pfid^lene) nebo velkostatkcifi nebo 
kleiSteru a za uiivAni platili najemn^ v naturdlifch. Zdkon zem6- 
dfilsky znd dva druhy onSch najemcu. Jedni z nich odvddSli pd- 
novi pozemku desetinu vytfi^ku (desat^ snop) a nazyvali se fLog- 
rizai^ t. j. desetindfi (ponSvadi odvdd6li desdty dil urody zv. 
lioQxri). Druzi s\\\\\ fnuovaazal, t. j. polovindfi. Uzaviralif ndjem 
na polovinu urody. 

O ndjmu desetinov6m jsou v Zem6d6lsk6m zdkon6 tato 
dv6 ustanoveni: 

Jestliie sedUk - desetindf , po2av obilf, bez vMoml toho, 
kdo mu dal pozemek k u^ivdnf, zmenSil jeho snopy, pozbyva jako 
zlodSj v§l urody. ^) 

Podilem desetindfe jest dev6t snopkCi ; tomu, kdo dal pozemek, 
ndle2i snopek jeden. Kdo by iadal dll v6t§l, budii proklet. ^) 

Z pfedpisfi tfechto sezndvdme, 2e colonus partiarius byl die prdva 
byzanck^ho prdv6 tak jako die prdva germ^nsk^ho a jinych prav 



*) 'KoLv yBCOQY^^ iioQtltrj? d'egiaag avev yvcofirjg tov 3;a)(>o5oi:ou MoPalrjarj xoc 
dgdyfiaxa aurod, tbg nXijntrjg dlXozgimd'r] a etai ndCTrjg tfjg imvLoignlocg autoi). 

•) MoQvCxov fiigog dsfidtia ^vvkoc^ xcogoSoxov Ss fifQogy Sffidxiov sv. t) dt 
i:V.xbg xovxcov fisgi^ofisvot^f d'BOv,axdgaxog. 
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povinen zvdti ke inim p4na pozeniku, aby tento m6l zdruku, ie mu 
z urody nebylo nic zatajeno. Kdo z urody 6Ast zavlekl, pozbyval 
ve§ker6ho sveho podflu. Na druh6 strand nesmel zase p^n po- 
zemku 2ddati na najemci vice ne2 desetinu urody. Kdo cinil po- 
zadavek pfemr§t6ny, byl proklet. 

Podrobndjsi zprdvy podAny jsou v Zem6d. zak. o najmu po- 
lovinovem {S(p7i^u5£ia^ kafA^dvsiv %G)Qav iqp' f^fiiaeiag). Pfedpi- 
suje£ se: 

Jestlize sedlak vzav (najav) pozemek na polovici, nezora ho 
V n^leiit;^ cas, nybri zrni rozhodi jen po povrchu, nic z urody a£ 
nevezme, pondvadz I2iv6 podvedl pdna pozemku. ^) 

Najal-li sedlak od n6jak6ho jin6ho nuzneho sedl^ka vinici za 
najemne ve vy§i polovidiniho vyt6iku, a r6vu, jak tfeba, neofezaval. 
neokopdval, kuly nepodepiral ani op6tn6 neokopal, nic z vyt62ku 
at' nebere. ^) 

Najal-li sedlak nevzddlanou pudu na polovinu vyt62ku, avSak 
pfed dobou orani rozmysliv se, ohiasil panovi pudy, ie neni s to, 
aby ji vzdSlal, a pan pCidy by toho nedbal, bez zavazku budiz 
polovinaf. ^) 

Najal-li ndkdo na polovinu vyt62ku pozemek chudeho ne- 
pfitomneho (v cizine meSkajicfho) sedlaka a pak se rozmysliv, po- 
zemek by nevzddlal, nechf odvede plodiny ve vy§i dvojndsobne. *) 

Najem polovinov^ byl die tSchto ustanovenf na Balkdnskem 
poloostrovd V obyCeji nejen pfi pollch, nybrz i pi'i vinicich. V obou 
pfipadech bylo podminkou na jedn6 strand, ie ddna bude piida, 
resp. vinice, na druhe strand pak, 2e vynalo2ena bude jistd prace. 
Pfi najmu poll pfedpokl^dalo se, ze ndjemce bude orati, pfi ndjmu 
vinic, ie bude rdvu ofezdvati, okop^vati a kfily podepirati. Kdo 
prace takove nekonal, nemdl priiva na polovinu vytd^ku, kteri 
by mu jinak byla ndle^ela. 

Polovinovy ndjem byl die Zemdddlskeho zakona nijmem do- 
<Sasn]^m, z ndhoz mohla byti dana vypoved'. Muselo se to ovsem 
stati vdas, t. j. pfed dobou ordni, aby upr^zdndnd pfida po pfi- 
padd jinemu mohla byti pronajata. Kdo nedal v6as vypovdd' a po- 
zemek nevzddlaval, byl presto povinen odvdsti pdnovi pozemku 

*) *Eav yeco^yb? Xafiav ;j;c6()av icp' ruiKTsiaq^ xai. %ov v-aiQaH v-OLXovvzoq ^r/ 
vB(oarjt aXX* sig oipiv gliprj xbv v.6v.v.ov, fir/8sv tv. xf)g iitiv-aQnCccq lafifiaviToa^ oxt 
\p£v(T(Xfi£vnc 5*f;uA8i3aa"c t6v tfy? X^9^^ kvqiov. 

*) *E6iv yfoygybg Xd^rj itagd zivog ysco^yoi^ dnoorjaavto? xfj rj^iCPfia dfint' 
il'dfof TtQOs igyaaiotv, yial ov 7iXa8£V(77j xata to ngsnov, rjyovv axdipTy, ;|;of(>nrx(D(jT/ 
Ticil diatittcprjarj avxrjVj iirjSkv iyt zf]q innna^nloK; Xafipocvexo). 

*) 'Ectv 6 zrjv ^(iiosiav xoH dnoQov dygo^ Xa^ayv yscogybg^ ngbg totJ kulqO'C 
zfjg igyaaiag fiezafitXrjd'sU' fir]vvarj zia kvqlco zoii dygoU^ (hg fiij laxvcov ^^ydo'ccad'ai 
zbv dygbv^ xoft o y.VQLog zoU dygoU dfisXijarj^ d(^r]fiiog s(Tz(o 6 ^fii(Tioc(Tzr]?. 

*j *Edv 6 zrjv rjiilatiav Xa^oDv zo^ dygo'd toiI dnoSrjfirjffavzog ditOQOV ytag- 
yo'Qf fi£zaii£Xr}i)^£ig ovk igydarjzat zbv dy^bv^ iv dinXf] noGozqzi zdq iniv-agnioL? 
8i86z(0. 
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plodiny. V zakone se pravf, ie ten, kdo najal pozemek od chu- 
d^ho nepfftomneho sedldka a pak jej nevzd6l4val, ma platiti 
n^jemn6 ve vy§i dvojndsobne, t. j. celou urodu. Za trest, ie piidu 
nevzd^ldval, ztrdcel tedy najemce nejen svou polovinu, n^br^ 
i osev. 

5. Take V star§im pravu germanskem i v pozdSjSm 
prdvu nemeckem objevuje se dosti zAhy plodinov^ n^jem. 

V fi§i francke vyvinul se ji2 za Meroveovcu z pozemkoveho 
regdlu. Panovnikovi (statu) nale2elo toti2 vrchni vlastnictvi k ve- 
skere pfide, zejm^na k pud6, je2 od nikoho nebyla okupovdna 
a vzdSldvana. A^koli se pozemkovy regdl tykal pudy veSkere, byl 
nejpatrn^jSf pfi lesich, u nich2 se jevil: 1. v zakazu u^ivati jich, 
2. V povolenl u2ivati lesni pudy za poplatek bud* k pastvS do- 
bytka, jmenovit^ vepfoveho, anebo za pole (noviny) a vinice. Po- 
platek po2adovany od panovnfka za u^ivani statni pudy a vy- 
birany (aspoft u poll a vinic) v naturdliich nazyval se terra gium 
(Landrecht). Poplatek za pastvu slul dem, dema, decima, pas- 
cuarium. Davka z novin nebyla vysokd ; dinilal! zpravidia sedminu 
z vyte^ku, nehledic k tomu, jake plodiny byly p^stovdny. Vybl- 
rana byla u obilf ve snopech (kaidy sedmy snop tvofii terragium 
pozd^ji zv. gerbagium). Die toho, bylo-li terragium odvadeno z poll 
d z vinic, nazy valo se m e d e m, m e d e m a, modii regis, stoffa, 
stuofa (ddvka z polf) nebo tributum (z vinic). 

Jak ji2 feCeno, neilezelo terragium pfivodn6 jen k r a I i. Po- 
zdSji bylo v§ak od nSho propujdovano cirkevnfm korporacim. 
N6kde usurpovali si je § 1 e c h t i c i. Od XI. stol. jest raz terragia 
nikoli jiz vysostn^, nybr^ vrchnostensk]^. Zatfm vznikly vsak ^etne 
druhy podnnick6ho najmu (Theilbau, Theilpacht, Halbpacht), ')ei 
nem^ly pfivod ve zminSndm pozemkov^m regdlu. Vlastnici pozemkfi 
davali bezzemkum k u^fvani svou pudu za jistou Cast vyt^zku. 

V pramenech uvadi se ndjem polovinov^, ctvrtinovy, petinovy, 
desetinovy' (Salzehnt) a j. VSechny ty ruzne davky zahrnuji se 
i nadale v^razem terragium, vedle nShoz vyskytuji se i terminy 
jin6, na pf. medietas, dccimae novales (desatek z novin) a j. 

. Podilnicky ndjem praktikovan byl zvlast6 u vinic udilenych 
pravem manskym. Jako ndjemne uvddSji se v pramenech 
tyto kvoty: dv6 tfetiny, polovina (dimidium vini, medietas, media 
pars, medium vinum, halbscheit, halbeteil), tfetina (tertium, tertia 
pars), dtvrtina (quarta pars, virdeil), p6tina, sedmina, ba i jen dese- 
tina. Vlastnikovi pozemku odvddSna byla kvota mu neile^ejfci bud 
tim zpusobem, ie vinice skuteCnS byla rozdSlena, a vy^t62ek ur^ite 
dasti mu byl pfidden, anebo 6ast6ji tak, ie vlastnlk poslal na 
podzim sv6ho dlovSka, ktery z vft^iku vinice vybral dluinou kvotu. 
Na mnohych mfstech nespokojovali se senior i plodinov^mi davkami 
a 2ddali je§t6 roboty nebo menSi platy ve prospech svych ufed- 
nlku, n^kdy i v6t§f platy urodnf. 
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Vedle uiivdni vinic pravem manskym objevuje se svobodny 
dedidny ndjem vinic, ktery v polovici XIII. stoL jest ')ii velmi 
rozSffen, a to hlavn6 na statcich cfrkevnich. Vyvinulyf se ve 
stfedovSku tfi druhy ndjmu pozemkfi : ndjem dfedicny, *) 
do^ivotnf a dodasny (Erbpacht, Vital- und Zeitpacht). Do- 
Casny a dfedidny ndjem byly ve XII. stol. skoro stejn^ rozSifeny. 

Pfi najmu dSdiCnem byla jednou z nejduie2it6j§fch v6c( uprava 
d^dick^ posloupnosti. Zpravidla nastupoval jen jeden dSdic, a statek 
drieny dSdidnym n^jmem byl tudf2 nedSlitelny. K dSdictvf povo- 
lani byli hlavnS jen potomci mu2sk6ho pohlavf; vyjimednS mohly 
nastupovati i 2ensk6 a pffbuznl pobodnf. Z osob stejnfe opravnSnych 
urdoval dedice obydejnS zustavitel; n6kdy byval ujedndn majorat 
nebo juniorat. 

Pfi nastupovdni najmu placen byval zvlaStm ndstupny po- 
p 1 a t e k (Empfangnis), ktery' iadAn byl i od d6dicu (totei, co 
pozd6j§i Erbstandsgeld). 

Kdezto najemce mohl, kdykoliv chtSl, pom6r dSdidneho najmu 
rozvazati, nale^elo prdvo k tomu vlastnikovi pronajat6 pudy jen 
zfidka, a bylo-li vyslovne vymineno. Vzdal-li se ndjemce sv^ho 
prava, dostdval jistou nahradu. 

Disposifini prava najemcova byla velmi obmezena. Zciziti, 
zam^niti, zastaviti nebo bfemeny zavaditi mohl nemovitost jen, tdy2 
k tomu vlastnik dal svoleni. Vlastnik mel sice pravo pudu zci- 
ziti, avSak bez ujmy prdv dediCn^ho ndjemce. Neplatilo tu tedy 
pravidlo Kauf bricht Miete. 

Za d6dicn6 u^ivdnf najateho pozemku platil n«ijemce vlast- 
nikovi jiste n ^ j e m ne (pensio, Pachtzins), jez spoCivalo bud? 
1. valikvotni dasti urody (Theilbauquote), tedy v nei- 
iemnem podiln^m, a sice od poloviny ai do Sestiny, pf i jednotlivych 
druzich najmu do konce v desetine nebo dvan^ctine vyteiku 
{tot6i CO V Bosn6 a Hercegovin^ h ak), anebo 2.. v ddvce sta- 
noven6 pevne, fixne (totei co v Bosn6 a HercegovinS kesim). 
1 V tomto druh^m pflpad6 vybfrano bylo jen zfidka najemn6 
V penfezich. Zpravidla 2adany byly op6t naturdlie. V obou pfi- 
padech bSielo tedy oby^ejne o (d6di6ny) najem plodinovy, ktery 
v prv6m pfipad6 byl n^jmem podflnickym, ve druh6m v§ak ndjmem 

^) Nejstarsi n^zev pro dfidicny ndjem na nemeck^m lizemi jest die 
Lamprechta delegatio. Velmi rozsif en jest n^zev jus hereditarium, 
krom6 kter6ho se vyskytuji terminy jus emphiteoticum, jus censuale 
perpetuaemphiteosis, possessioinaeternum, possessioetusus 
perpetuus, hereditas, firraa, censa (ndjem vubec). Vyrazu pactum, 
nSm. Pacht, uziva se teprve pozdSji; dlouho ozna^uje se tak pouh6 preca- 
rium. Nejstar§i n^m. v^raz pro d^diSny n^jem jest ervescafa ervelien. 
Ndjemn6 nazyvi se pensio, kterymi terminem se oznacuje i nijemny pom^r 
sdm (annua et perpetua pensio). Zajimavo jest, ie prAvS tak jako u Slovanu, 
uzi'vd se i u N6mcu slova Kauf ve smyslu smlouvy n&jemni (pachtovni). 
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fixnim. Pfi n^jmu podflnickem stanoven b^val t6i zpfisob vybirdni 
vlastnikovy kvoty. Bylo na pf. vymfn6no, ie pfi znfch nebo vino- 
brani zvan bude vlastnfk pudy, pokud se tyde jeho zmocn^nec, 
aby se pfesveddil o stavu urody. Krom6 ndjemn^ho ujednavany 
byly i pfi svobodn^m dSdidnem najmu jist^ slu^by a povin- 
nosti, k nim2 byl n^jemce zavdzan vudi panovi. Pan m^l zejmena 
narok na to, aby pfi n4v§t6v6 u ndjemce byl s^m nebo jeho 
zmocnSnec pohoStSn (Herbergspflicht, hierbrichen, stallonge und 
ruwefoeder geben, schlafunge, liecht und feuer geben, den pferden 
stallung und rauwfutter geben). 

Najemn6 z pozemku mohl pdn zciziti prave tak jako pozettiek 
sam, nesmel tim v§ak z^vazky najemcovy zvStSiti. 

Dan§ a v&bec vefejnd bfemena nesl obycejnS ndjemce. Byly 
to jmenovit6 vefejnopravni roboty, cirkevni bfemena a soudni po- 
vinnosti. 

Pfi uzaviranf dSdidnych najmu byvalo tak6 ujednavano, kdo 
se postara o hospoddfsk^ inventeif a jeho udr^ovdnf. Pra- 
meny podavaji v§ak v teto pfi^inS malo podrobnosti. Jasnejsf jest 
nam otdzka, kdo m6l peCovati o udrzovani stave b. ObydejnS byl 
to najemce. V pffpad6 potfeby vet§ich staveb byly vsak uzavirany 
smlouvy zvlaStni. Na stavby pozd6j§i v piivodni smlouvS neujednan^ 
pfispfval obyCejnS pdn pozemku. N6kdy rozhodovala tfeti ne- 
strannd osoba o tom, je-li nova stavba nutnd, a jak rozdeliti na 
obe strany ndklad. Zanikl-li d6di6ny ndjem, m6l najemce odevzdati 
vlastnfkovi pozemku stavby v >oby6ejnem stavu « (im landlichen 
und gewohnlichen Zustand); meliorace pfipadaly vlastnikovi pudy 
zpravidia bez ndhrady. 

O vzd6ldvcini pfidy platila zasada, ie ma Ucijemce tS^iti z pudy 
tak, jak jest v oby^eji (als das lentlich und gewainlich ist). O me- 
Horacfch uzavfrany byly rovn62 zvldStnf umluvy. 

ZvldStni pravidla vyvinula se o pffpadnem prominuti nijem- 
neho. PuvodnS odpou§t6no bylo ndjemn^, jen kdyi, kultura byla 
zpustoSena ve vilce nebo krupobitfm (Hail [Hagel] und Hier 
[Heer]), pozdSji i v pfipadd neurody, nebo vyhofel-li ndjemcuv dvur. 

K dodr^eni smlouvy slouiilo nSkolik prostfedku. Poru§il-li 
najemce sve povinnosti, byl na pocdtku zavazovdn k ndhrad6 Skody 
a pokut6 nebo byl zbavovan najateho pozemku. Brzo v§ak ujed- 
ndvdny byly konvencni pokuty, a teprve kdyz nebyly ve stano- 
ven6 IhfttS zaplaceny, spadla najatd puda na pdna (Heimfall), 
a sice ipso facto, sine strepitu judicii, t. j. beze v§eho zasahovAni 
soudu. PozdSji zaji§£ovdno bylo plneni smlouvy se strany najem- 
covy zastavenfm nemovitosti (Pfandsatzung). Uifvdni zdstavy dili 
supplementa (aneb Beilage), jak se fikalo, bylo v§ak zpravidia vy- 
hra^eno ndjemci. 
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Vedlo by nas pffliS daleko, abychom se o v6ci m61i phli^ 
mnoho §ifiti. ^) Postadf uv^sti. 2e dMicn^ ndjem pozemku udrzel 
se V ndmeck^y^ch zemich az do nove doby. By£ se na jedno- 
tliv]^ch mistech vyvinuly zvldStni jeho odrudy a formy — n6kde 
jen zvUStni ndzvy — , platilo o n^m v podstatS to, co shora receno. 
NejobvyklejSimi jeho ndzvy byly Erbpacht a Erbzinsleihe; 
d^di^ny ndjemce nazyval se die toho Erbpachter, Erbzins- 
mann, Erbmeier, Erbrechter atd. 

Podobni pravidia jako o najmu d6did5n6m platila o menS roz- 
Sifenem nijmu do2ivotnlm a velmi obvykl^m najmu d o- 
^asnem, pfi nemi ve star§i dobe vybirdno bylo ndjemne zpra- 
vidla rovnei jen v naturdlifch, a to bud' v alikvotni casti vyt6zku 
aiiebo V jist^m pevn^ smluvenem mnozstvf, a pouze vyjimkou 

V pen^zich. 

Formou dSdidnemu (svobodnemu) najmu pozemku velmi po 
dobnou bylo uiivanl vrchnostensk6 pfidy se strany 
poddan^ch sedlaku. Obsahle toto u2ivaci pravo byva zpra- 
vidla nazyvdno prdvem zdkupnym^ emfyteutickym. 
Na pocatku X. stol. byla dr2ba poddanych sedUku v N^mecku 
jeSte velmi prek^rnf. Pozdeji v§ak, kdyz se osobnl slu2by a ddvky 
promSnily v radikovane, a vyvinula se glebae adscriptio, bylo 
uzndvano obsdhl^ uiivaci pravo sedUkii, }ei se velice bllzilo prdvu 
vlastnickemu. Prvym krokem k t6to zm6n6 bylo (od XL stol.) 
uzn^ni dedick6ho prdva poddanych ; pozddji doSlo k tomu, ie pfi- 
poustSno bylo i zcizeni poddansk^ P^dy, a to oby^ejn6 se svo- 
lenim vrchnosti, mnohdy i bez jejiho souhlasu. Na drdze jednou 
zapo6at6 pokra^ovalo se pak ddle, az uznana byla takofka exi- 
stence vlastnick^ho prava sedlaku k pozemkum, na nich^ byli 
usazeni. 

Praestace poddanske byly trojiho druhu ; sklddalyf se ze 
slu2eb (robota, Fronde, servitium), z penSi&nych davek (urokfi) 
a z praestaci naturalnfch. SmfSene povahy byla povinnost sedld- 
kova pohostiti pana anebo jeho zdstupce (Herbergspflicht, Weisung) 
pfi jistych pfileiitostech. Roboty byly velmi pestr6, a je§t6 pestfejSi 
rozlicne davky (census), jez byly odvadSny v6t§inou v naturciliich 
a jen skrovnou merou v penSzfch. ]ii v nejstarSlch urbafich d^je 
se zminka o davkach spodivajicich v rozlidn;^ch druzfch obilf, 

V mouce, chlebe, vine, piv6, medu, vosku, soli, Inu, kufatech, 
vejcich, ovcich, prasatech, konich atd. Urok z uiivAni lesa nazyvi 
se lignarium. V dob6 pozd^jSf dnil se rozdil mezi urokem vStSim 
a menSim (jus minutum). Aby bylo zajiStSno placeni liroku (Gar- 
zinsigkeit), zavdd^ny byly rozliCne prostfedky, jako konvendni po- 

*) Sr. CO pi§e o dSdicnem najmu pudy a vubec o hospodafsk^m zivotS 
u N^mcu, K. Laraprecht, Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter, 3 dily 
(o 4 svazcich), v Lipsku 1885, 1886; sr. zvlAStS I,., str. 103 a nasi., 1^., str. 
909 a ndsl., 938 a n^sl., 1182 a nfisl. atd. 
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kuty (Rutschpfennig) a soudnf vymdhcinf. Zemfel-li poddany, a pfe- 
sel-li statek jeho na dfedice, musil tento platiti poplatek zv. mor- 
tuarium, manusmortua (mortemain), Kurmede, Besthaupt, 
Toder, Niederfall, Hertmal, Bahrenrecht, Optimal e, 
C a pi tale. Poplatek tento, pflvodnS osobni, nab^vk b6hem 
XIII. stol. povahy v6cn6. Prv;^ nabyvatel poddansk^ho statku po- 
vinen byl platiti poplatek zv. Empfangnis, Vorhure. *) 

V pozdSjsim vyvoji ustupuji zmin6n6 ddvky a poplatky do 
pozadf, a pfedni mfsto zaujfmajf roboty. 

Ob§frn6j§i ustanovenf o d6di6n6m^ n^jmu pozemku ma jeSte 
prusk^ Landrecht. Zakon tento znd n^jem pudy dvojlho 
druhu. VI. dfle 18. tit. (vom getheilten Eigenthume) odd. 2. jedn^ 
von Erbzinsgiitern (§§ 680. — 819), v tit. 21. pak (von dem 
Rechte zum Gebrauche oder Nutzung fremden Eigenthums) odd. 2. 
mluvi von derErbparht (§§187. — 226.). O dodasnem najmu 
pozemku, a sice pen62nem i plodinov6m pojedndvd se v 3. odd. 
21. tit. I. dilu (von dem eingeschrankten Gebrauchs- und Niitzungs- 
rechte fremder Sachen), kde se mluvi t6i o pfijcce. Die rozdi'l- 
neho zafadSni v systemu zd41o by se, ie prusky Landrecht stoji 
na stanovisku, ie dr^itel d6didn6ho urodniho statku (Erbzinsmann) 
m^ k statku sv^mu v6t§i prdva nei driitel statku u2ivan6ho de- 
dicn^m n^jmem (Erbpachter). Prdvo d6diCn6ho urodnfka nazyva 
take zakon u2itkov;^m vlastnictvim (das nutzbare Eigenthum), 
kde^to pravo dSdidneho najemce zafad^no jest mezi pravy k uii- 
vdni ciziho vlastnictvf. Ve skutednosti v§ak neni mezi pravy 
dSdiCneho uro(!inika a dedi^neho pachtyfe valn^ho rozdilu. ^) O po- 
vaze dedi^n^ho ndjmu pudy rozhoduje v ptipad6 pochybnosti vy§e 
davky odvddSne pdnovi. Je li davka tak mala, ie neodpovida 
uzitku z pozemku, nybri vymin^na jest jen za uCelem uznani 
»vrchniho vlastnictvf* (zum Anerkenntnis des Obereigenthums, 
I. d. 18. tit. 2. odd. §§ 685. a 747.), jest dr^itel dSdianym urod- 
nikem. Naproti tomu stoji- li ndjemn6 v ndle^item pom6ru k u2itkum 
statku, b€ti o dedi^^ny pacht. ^/ Zcizil-li dSdidny uroCnik nebo de- 
diCny* najemce sv/fij statek, bylo k tomu potfebf svoleni pdna po- 
zemku (die Einwilligung des Erbzinsherrn, resp. des Erbverpachters). 
Kdeito v§ak novy d6di6ny uro^nik m6l zaplatiti pdnovi (vrchnimu 
vlastnikovi) laudemium (die Lehnwaare) ve v^§i 27o trhov6 
ceny, nebyl nov^ pachtyf k poplatku takovemu zavdzdn. 

') Srv. Lamprecht, u. in. I,, str. 1182 a ndsl. 

•) Srv. § 201. I. d. 21. tit. 2. odd.: Die Erbpachtsgerechtigkeit ist das 
voile Eigenthum des rachter.*^^, und es kann von ihm dariiber, soweit er nicht 
durch den Inhalt des Contracts eingeschrankt ist, frei verfugt werden. 

') § 187. I. d. 21. tit. 2. odd.; Der Vertrag, vermoge dessen Jemand 
das vollstandige Nutzungsrecht einer fremden Sache gegen einen damit im 
Verhaltnisse stehenden Zins erblich iiberkommt, wird ein Erbpachtscontract 
genannt. 
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Dedi^ny lirok odvdd^n byl bud' v pen^zlch nebo v plodinich 
(§ 748.), a to V urCitem Case. Nebyl-li platebnf termin ve smlouv^ 
bli2e urcen, m61o se za to, 2e se urok musf odvadSti rodne mezi 
sv. Michalem a Martinem. Urok stanoveny v naturdlifch m^l byti 
odvdd^n v2dy v nejlepSfm druhu plodin, je2 se na statku urodily 
(§ 751.). Beze svoleni obou stran nemohl urok b^ti zmen^n, ani 
nemohly byti 24dciny, pokud se tyCe odvadeny penize mfsto plodin 
nebo plodiny misto pen^z (§ 752.). Z povahy uroku jakoito ddvky 
placene na uzncini vrchnlho vlastnictvi plynulo, ie nemohl byti 
kompensovdn vz^jemnymi pohled^vkami dediCn^ho urodnika (§ 754.). 
Uifvalo-li d^dicneho urodn^ho statku n^kolik osob, rucila za za- 
placeni uroku jedna za vsechny a vSechny za jednu (§ 755.). 
ByMi v§ak statek s dovolenim vrchnfho vlastnika mezi nimi roz- 
delen, ruCila ka^da osoba jen za svuj dil (§ 756.). Z tehoz duvodu, 
ze kter^ho se nepfipoustela kompensace urokfi se vzajemnou po- 
hledivkou urodnikovou, nebyl urodnlk oprdvnen zadati v ph'pade 
zivelnich nehod a jin]^ch §kod za prominuti uroku (§ 758.). Pouze 
tenkrate 2ddati mohl za slevu, kdyi statek bez jeho viny v jednom 
i druhem roce za sebou m6n6 vynesl nei 6im\ urok (§ 759.) 

PodobnS jako dddiCny urok bylo i d6dicn6 ndjemne zpravidla 
nezmeniteln6 a nesmSlo byti zvySov^no. (§ 193.). Zmen§il-li se 
trvale nevyhnutelnou ndhodou vynos pozemku, muselo ndjemne 
byti snlieno. (§ 207.) Kompensace najemn6ho se vzdjemnou po- 
hledavkou dedidneho nijemce se pfipoust^la. Pfi uzavlranf dSdiC- 
n^ch najmu plativali najemci oby6ejn6 poplatek zv. Er b stands- 
gel d (§ 195. a ndsL), ktery nekdy (vyjimedJn^ ovSem) zastupoval 
kauci. (§ 198.) Pravo z dSdiCn^ho najmu pfechdzelo obyCejnS na 
vSechny dMice prv^ho dr^itele bez rozdilu (188.), nSkdy v§ak byla 
obmezovana smlouva jen na jiste stupn6 a generace. (§ 189.) 
Nebyl-li n^jemce s to, aby v ndjmu pokraCoval, mohl pronajimatel 
Zadati za soudnf prodej statku (§ 212.). Tot6z se mohlo st^ti, 
jestli^e d6diCny najemce statek pro dluhy opustil a o dalSi vedeni 
hospodafstvi se nestaral. (§ 213.) Z trhov6 ceny byl pronajimatel 
oprdvnen podr^eti si tolik, kolik bylo tfeba k uhra^eni jeho po- 
hleddvek (ndjemneho, ndhrady §kody a ndkladu), zbytek vyddn 
byl byval^mu najemci, jeho d^dicum nebo vefitelum. (§§ 214. 
a 215.) 

Pfi najmu docasnem, o nem^ se pojedndva v I. d. 21. tit. 
3. odd. (§ 259. a nasi.), rozeznavd prusky Landrecht ndjemn^ 
V pen^zich a v naturdliich, a tu op6t v urcitem mnoistvi plodin 
nebo V alikvotni 6ksti urody. Spodfvd-li ndjemn^ v urCite kvantitS 
plodu, nemeni se tim die zdkona (§ 264.) povaha ndjemne smlouvy. 
Je-li vSak jako najemn6 vymin^na jistd ddst plodin (pars quota), 
slu§f sice takovou smlduvu posuzovati die pravidel o smlouv6 nd- 
jemn^ (§ 265.), avSak co se tyde rozd^leni plodin mezi najemcem 
a pronajfmatelem plati pravidla spoledensk6 smlouvy. (§ 266.) 
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6. Na temze stanovisku jako prusky Landrecht stojf v pfiCinS 
d6di^n6ho n^jmu pozemku rak. ob. zakonnik obdansky. 

V dile II. kap. 25. (o najmu a pachtu, o najmu dSdi^nem a uroku) 
6ini se ty2 rozdil mezi d^dicnym ndjmem a smlouvou 
o urok. V § 1122. se pravl: Smlouva, kterou se n6komu uzitkove 
statku n6jak^ho d^didSni za vlastnf postoupi s tou vyminkou, aby za 
n6 daval plat rotni pom6rn6 k uzitkum ustanoven;y', bud' na pen6z(ch, 

V urod6, aneb v slu^bdch s iiiitky se srovndvajicich, slove smlouva 
o ndjem d^dicny. V § 1123. pak se ustanovuje: Plati-li dr^itel 
pozemku urok nepatrny jen na znameni, ze se pfizndvd k vrchnosti, 
slove pozemek statek urodnf, a smlouva o to udin^nd slove 
smlouva o urok. 

I jinak ma rak. ob. zdkonnlk obd. o obou druzfch dSdiCn^ho 
ndjmu skoro tdz ustanovenl jako prusk;^ Landrecht. Die § 1130. na 
pf. nevzdeldvd-li vlastnik uiitku pozemek, ad byl napomenut, anebo 
neni-li s to* aby bfemena na pozemku lezfcl nesl, mfl2e vlastnik 
podstaty o to usilovati, aby se statek jinemu d^didn^mu najemni- 
kovi nebo urodnikovi pronajal. S uroku md byti (§ 1133) slevena 
pfimSfend Cast, nemohl-li by najemnik dSdidny u^fvati najat6ho 
statku pro povodefi, vdlku neb mor a ndkazu. Urodnik nemfi^e 
vsak die § 1134. 2ddati, aby mu tym2 zpusobem 6Ast uroku byla 
prominuta, nybrz povinen jest urok vymefeny iipln6 zaplatiti, pokud 
tu jest ddst statku daneho pod urok. 

Cht61-li vlastnik u^itkii prcivo sve pfevesti na jineho, nebylo 
tfeba die § 1140, aby k tomu svoloval vlastnik podstaty, led 2e 
by to vyslovn^ bylo vyminSno (§ 1141.). Vlastnik u2itkfi byl v§ak 
povinen jmenovati sveho nastupce, aby se mohlo uvd^iti, jestli 
s to, aby statek spravoval a bfemena na n6m IpicI nesl. Prdva 
pfedkupnfho nebo prdva vkrocovati v trh vlastnik podstaty die 
§ 1140. nem^l. Pfes to v§ak mohl die § 1141. nesvoliti ke zcizenf 
statku, kdy2 by podstata a prdva s nl spojena byla v patrnem 
nebezpedenstvi. Bylo-li vlastnictvl u^itkfi pfevedeno na jineho, 
byval za to die § 1142. 2iddn plat z prom^ny, ktery se pfi pfe- 
vodu mezi 2iv]^mi nazyval platem lennim (laudemium), pfi 
pfevodu nasledkem smrti pak odiimrtnym (mortuarem). 
Ksiidf novy vlastnik u2itk5 byl die § 1145. zavazdn opatfiti si na 
vlastniku podstaty list vSfici (einen Beglaubigungsschein) 6i\i 
iistinu na obnovene pravo k uzitkum (eine Urkunde des erneuerten 
Nutzungseigenthums). 

Tak6 ob. zdkonniku obd. znama jest colonia partiaria. 

V § 1103. mluvf se o ndjmu pudy, pfi n6m2 ujednina jest jakozto 
ndjemn^ alikvotni Cast urody, na pf. tfetina nebo polovina. Ujed- 
nanim takov^m vSak »nevzejde smlouva o pacht, nybri smlouva 
spoledenskd, kterdz uva^ovdna bud' die pravidel o smlouv6 
spoledensk6.« 
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7. JeSte pestfejSi pomfiry nei v pravu n6meck^m vyvinuly se 
CO do uzivdnl cizl pudy na uzemi francouzsk6m. Tarn vy- 
skytovaly se nejr6zn6j§i formy dSdi^n^ho ndjmu a uiivAni cizich 
pozemku. Jedny z nich byly pftvodu mansk^ho, jin6 byly drzbou 
svobodnou a jin6 zase dribou nevolnickou. VSechny zahrnuji se vy- 
razem tenure a p. (tenura, tenuta, tenement, tenementum), jimii 
se V prdvu francouzsk^m oznacuje vSelikd driba, kterd nenf allodni. 

Soustava manska vytvofila nSkolik forein tenury, z nichz na 
prv^m mfst6 uv6sti sluSi lena 6\\i manstvi (les fiefs, tenury 
§lechtick6) a dribu uroCnou (censivae, les censives, les baux 
k cens, les tenures a cens, tenury ne§lechtick6). Pfi obou formach 
byla pfida ud^lena na v2dy (a perp^tuite), avSak s v^hradou priiva 
svrchovanosti a s ndrokem na jiste slu2by. U \6n byly ony slui^by 
§lechtick6 a osobnf, u statku liro^n^^ch (les heritages censuels) v§ak 
m6ly povahu neSlechtickou. A ddle : kdeito vasal byl povinen vuCi 
seniorovi k vSrnosti, a platil-li n6jak6 ddvky, nebyly tyto dAvky 
podstatnou ddsti tenury, nebyl urodnfk ^ili censitdf (le censitaire) 
povinen k vSrnosti, za to v§ak byl vzdycky zavazdn k placeni 
jistych ddvek (uroku), a to v penSzlch. Davky ty byly ovSem 
mirn^. ACkoli manstvf mohla b^ti dr^ena na poCdtku jen od §lech- 
ticu, a zem6 urodn6 byly zase jen v rukou neSlechticu (des roturiers 
et des vilains), zmizel pozd^ji tento rozdil, a neSlechtici mohli dr^eti 
lena pravS tak, jako statky urocn6 pfechdzely do rukou slechticu. 

UdSlovati pozemky urodnS mohli jen drfitele l^n a §lech- 
tickych statku allodnich. Dr^itel allodu neSlechtick^ho ani censitaf 
nemohl ud^lovati pudu privem urodJnym. PonSvadz urok (le cens) 
nebyl pfi censivach aekvivalentem rovnajicfm se uzitkfim jejich, 
nybrz mSl pr4v6 tak, jako v prdvu nemeck^m, jen povahu po- 
platku na uzndni vlastnictvf (un signe recognitif de la seigneurie), 
byl nepromlditelnym. 

Byl tak^ dluhem dorudn;^m, pfinosnym (la dette portable), 
nikoli vybSrnym (la dette querable), pro n6j2 by v6fitel (senior) 
byl musel posilati. Urok nemohl dale vzdjemnou pohleddvkou 
dlu2nikovou b^ti kompensovdn. Zemfel-li uro^nik a zanechal-Ii 
nSkolik d6dicu, nebyl pdn povinen pfijlmati od kaideho z nich 
uroku, n^p'bri mohl Zeidati celou sumu od jednoho nebo druh^ho 
a odmitnouti placeni 6^ste6ne, DSdicove m61i se sami mezi sebou 
dohodnouti, jak platiti pcinovi celou sumu. 

Vyjmenovanymi vlastnostmi liSil se larok uznavaci, mu2eme-li 
jej tak nazvati, od skutedn^ho ndjemneho (surcens, crois de cens, 
cens costier), ^) ktere se platilo z d^diCn^ho ndjmu pozemku, bylo 

*) Sr. Glasson, Histoire du droit et des institutions de la France, sv. 4. 
(v Pafizi 1891) str. 386 a n^sl. — N^zev surcens naznaCuje, ze k uroku uzna- 
vacimu pfistupuje je§t6 plat jiny. Crois de cens (incrementum census) zna- 
mend toi6i (ph'rustek liroku, od accroltre). Cens costier n: urok ne§lechticky ; 
jsouf slova costier a roturier synonyma. 
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promldteln^, prominutelne (v pfipad6 neurody), d6liteln6 (bSielo-li 
o n^kolik dSdicu) a mohlo b^ti kompensovdno. Podl^halo tak^ 
obstavce pro dluhy seniorovy. 

V pfipadfe prodeje urodn^ho pozemku mSl pan pravo retraktu 
jako pri lenu. Svolil-li k prodeji, ndleielo mu prdvo na laude- 
mium (zvane ve Francii lods et ventes, profits de vente, 
accordement, honneur, acaptes, marciages, remuages, 
relevoisons atdj, prdvS tak jako v pravu n^meck^m a rakou- 
sk6m. Poplatek ten byl die krajin rozlidn]y' a kolfsal mezi sestinou 
a dvandctinou. 

Vedleddvek pen^znych byl censitdf zavdzdn kosobnfm slu^bdrn 
(robotdm, les tallies, corvees). 

Prdva na tiro^ny pozemek mohl se uroCnfk vzddti aktem zv. 
deguerpissement (t. j. vzddni se). Aby v§ak feden^ho pro- 
stfedku mohl u^iti, musel mit dfive vyrovndny vSechny zavazky 
vfldi pdnovi. Vzddni se zdle2elo v prohldseni na sonde, schvdlen6m 
od pdna. 

Z t^ch^ dfivodu jako pravo k manstvi zanikalo i pravo k uroc- 
n^mu statku, jako usilovdnfm o bez2ivotl pdnovo, vedenfm valky 
proti panovi bez nafizenf kralova, zemfenim bez dedicu a p. 

Vedle \6n a statku uro^nych vyvinula se za zfizeni feuddlniho 
ce!d fada pfibuznych forem uiivkni cizi pudy. Uvedeme je podle 
Glassona ]ii za prv^ch Kapetovc^ objevujf se svobodni bezzemci 
usazenf na cizi pfidfe a odvddSjicf panovi pevne davky. Nazyvajf 
se hospites, h6tes (host6). Za doby Beaumanoira, francouz- 
skeho VSehrda, praktikuje se plodinovy ndjem rozlidnych nazvu. 
Kdezto pfi ndjmu urodnem (le bail a cens), t. j. pfi censiv^ placen 
byl pdnovi mirny pen$2ny poplatek, odvadSno bylo pfi nijmu 
plodinovem ndjemne anebo renta panska (la rente seigneu- 
riale) v plodindch. SpoCfvalo-li najemn6 v alikvotni ddsti urody, a 
b62elo-li o pole, naz^vala se tato forma ndjmu champart (z lat. 
campi pars), cam pars, campi partus, campipartum, cam- 
partuum, campipartagium, mediatura (metairie), me- 
dietas a p. B62elo-li v§ak o vinice, fikalo se complant, com- 
plantus. Byla-li pdnovi pfidy odvddSna nikoli alikvotni ^ast plodin, 
ny^bri pevn6 mnozstvi naturdlii, nazyvalo se ndjemn6 la tasque 
nebo terrage, terragium. 

Champart m6l butf raz vrchnostensk^ (le champart seigneurial) 
nebo pozemkovy (le ch. foncier) a die piivodu sv6ho byl bud' smluvni 
nebo oby^ejov]^'. V zemich prava oby^ejov^ho m61 povahu vrch- 
nostenskou, byl totii^ odvddSn na uznani, 2e jista pfida ndle^i pravem 
vlastnickym jinemu nez u2ivateli. V pfipad^ tomto nahra^oval 
champart urok, a naz^val se proto nSkdy i le champart censuel. 
Nem61-li raz vrchnostensky, nybr^ pozemkovy, byl dluhem vy- 
bfernym a mohl by^ti kompensovdn vzdjemnou pohleddvkou dlu2ni- 
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kovou. Pan pozemku musel si v tomto pfipadS pro champart 
obyfiejnS sam poslati (le champart querable). Byl-li v§ak v^jimednfe 
champart dluhem pfinosnym, musel jej ndjemce odv6sti a2 do 
panske stodoly (la grange champarteresse). Za ddvku pozemkovou 
pokladano bylo fe6en6 plodinove n^jemn6 v zemich pr«iva psa- 
n6ho. Co se t]^5e kvoty, ]ei byla poiadovdna pfi champartu, byla 
V jednotlivych mistech a krajich rozdllnd. Kde2to na pf. v Lyonnais 
a Beaujolais vyblrdna byla dtvrtina nebo patina plodin (le droit 
de quatrain ou de cinquain), odv^dSna byla v Dauphine jen dva- 
cetina (droit de vingtain). N^kde vybfrdn byl §esty, jinde dvandct^ 
snop atd. V zemfch prdva obyCejoveho po2adovdn byl champart 
jen z obili, nikoli tedy ze zeleniny a z ovoce. V Nivernais sm6l 
kdokoli vzdSlavati cizi pole nebo vinice, jestliie od vlastnfka sam6ho 
nebyly vzdSlcivdny, jen kdy2 vlastnikovi odvddSl Cast plodin. Cizi 
pudy mohlo se tfmto zpusobem uiivati dotud, dokud to vlastnfk 
nezapov6d6l. 

Aby vlastnikovi pozemku ddna byla zdruka, 2e podflne na- 
jemn6 bude mu v ndle2it6m mno^stvi dodino, zaveden byl obydej, 
die n6ho2 champartier — tak se naz^val ndjemce — byl povinen 
zpraviti vlastnfka o tom, kdy budou 2n6, aby se mohl pfesvfedCiti 
o stavu urody. 

Prava a povinnosti champartierovy byly celkem tyt^z jako 
urocnikovy. Poplatek zv. les lods et ventes 2dddn byl tu rovnfez. 
Champartier sm6l nechat le2et pudu uhorem pouze th roky. Ne- 
vzd6l4val-li ji po tfech letech op6tn6, mohl ji pdn sekvestrovati. 
Po uplynutf deseti let mohl vlastnfk nevzddUvanou pudu pro sebe 
zabrati. 

L'hostise (t. j. hostovstvi) jest takov^ druh uiivkni cizi 
pfidy, pfi n6m2 ndjemce se usadf na pfidS teho2 pina, v jehoi 
uzemf (la seigneurie) bydlf. Champartier nebyl toti2 vdzdn na 
uzemi sveho pdna, nybr2 mohl se usaditi na cizfm panstvi. Nd- 
jemce (rhote, host) platil bud' urok nebo rentu (champart) nebo 
obe zarovefi. »Hostem« stdti se mohl 5lov6k prosty cizfho pod- 
danstvi. » Hostovstvi* nemohl host opustiti, dokud nedal za sebe 
ndhradnfka. Deguerpissement se tedy nepfipou§t61o. 

Nijem vinic zv. le bail acomplant (complantus) byl 
vlastn6 druhem champartu. Vlastnfk vinice nebo pfidy leifcf ladem 
(la terre en iriche) ponechal ji k uiiwkni ndjemcovi, kter^ se za- 
vdzal pSstovati r6vu a odvdddti tast vytSzku. Complantus byl roz- 
sffen zejm6na v Anjou, Maine, Saintonge, La Rochelle, Poitou, 
Nivernais, Dauphine a j. Mel spfSe povahu ddvky pozemkov6 nei 
vrchnostensk6. V Bourbonnais naz]^val se carpot. V Poitou dinil 
complantus Ctvrtinu nebo p6tinu v^t^iku vinic. Jestliie ndjemce 
jeden rok pfestal vinici vzdSlavati, mohl si ji vlastnfk op6t vzfti 
a pronajmouti komukoli. 
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Bosenskohercegovskemu plodinov6mu kesimu podobd se d^vka 
zvan^ tasque a terrage (fixni mnoi^stvl plodin). Nevzd61aval-li 
najemce po deset let pudu, mohl ji pdn po uplynutf teto doby 
op6t zabrati. V Poitou nazyvaio se toto fixni najemne mestive. 

Tenurami povahy feudcilni byly albergement, mainferme 
(manufirma) a bordelage dli bourdelage. Albergement 
vzniklo, jak jii ndzev ukazuje, z povinnosti vasalovy pohostiti 
seniora. Bylo obyCejnS n^hradou t^to povinnosti, n^kdy v§ak bylo 
pffmo ujedn^no, nehledfc k fe^en^mu z^vazku. Odvid^lo se v pe- 
n^zfch nebo in natura. Tenura tato byla v uzivani v Bugey, v Sa- 
vojsku, V Bauphine, Languedoc a v Bearnsku. 

Manufirma, drub censivy, byla rozSifena v severnf Francii, 
Belgii a Henegavsku. P&vodn^ poskytovala jen drzbu doCasnoii, 
pozd6ji se stala d^didnou. Akt, kterym byla zfizov^na, nazyval se 
manufirmitas. N^kdy byvajf nazvem manufirma ozna^ov^ny i statky 
zpupn^. 

Bosenskohercegovskemu prdvu kmetskemu velice se podobd 
bordelage^) 6\\i bourdelage (bordelagium), tenura ne- 
Slechticka, je2 leiela uprostfed mezi censivou a tenurami nesvo- 
bodnymi. RozSifena byla zvla§t6 v Nivernais a Bourbonnais, a6 
nebyla nezndma ani v provincifch jinych, jako na pf. v Auvergne. 
Zfizovana byla smlouvou, podobnou smlouvS o urok, v nii pdn zv. 
bordelier nebo bourdelier odevzddval najemci k uiivAni sviij po- 
zemek za davku zv. rente bordeliere. Davka ta spo6'vala in natura 
(»en ble et plume«, t. j. v obilf a v drubeii) nebo v plodiueich 
i V penezich. Najemce byl povinen odv^d^ti ji do bytu bordeliera, 
\e6 ie by tento byl vzd^len vice nei^ ^tyry mfle. Podminky borde- 
\kie byly pro ndjemce dosti t6zk6. Neplatil-li po tfi 16ta ndjemn^, 
mohl pan pozemek zabrati. Najemne bylo naproti uroku davkou 
dosti zna(5nou. Cht6Mi nijemce statek prodati, byl povinen ucha- 
zeti se o svoleni vlastnlkovo. Laudemium bylo rovn62 vysok^ ; 
cinfvalot' n^kdy a2 polovici skuteCne ceny statku. V pfipad6 zci- 
zeni mel pdn prdvo retrakCni. Prdvo d6dick6 nale^elo jen rodin- 
n6mu nedilu (aux parents vivant en communaute avec le tenan- 
cier, aux parsonniers). Pouze potomci prveho stupn^ povolani byli 
k dedictvf, i kdyi z rodinneho spoledenstvi vystoupili (kdyz byli 
forsfamili^s, forisfamiliat.i). Najemce nesmSl statek nejen zciziti, 
nybri^ ani ne rozd^liti. 

Se zfizenim feuddlnfm spojeny jsou n^ktere tenury, z nichz 
jedny jsou mu velmi bllzke, a6 by byly mohly vzniknouti i za 
jineho socidlniho zffzenf, druhe v§ak jsou feudalismu uplne cizl. 
K onomu druhu patfl smlouvy o pozemkovou rentu (les baux 
a rente fonciere), }ei vznikly ze zdkazu lichvy, to jest zakazu br^ti 



*) Nazev tento odvozen jest od borda, borderia =i maly statek. Casto 
znamenalo bordelage tolik jako metayage, polovinovy ndjem. 
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uroky. Vlastnik zcizil svfij pozemek tfm zpflsobem, ie rafsto trhov6 
ceny dostdval on a jeho. dSdicove v6dnou rentu. Nekdy se pozem- 
kov^ renta skryvala ve slov6 cens, jei bylo v tomto pf(pad6 
synonymem terminu rente fonciere. V tomto smyslu u2ivalo se 
slova cens ve mnohych zemich severnf a vychodni Francie. 

Mimo zfizenf feud^lni vznikla emfyteuse (le bail emphy- 
t^otique), institut prava fimskeho, jei praktikovdna byla hlavnS 
na statcich drkevnfch. Existovala jmenovitS na jihu Francie, na pM6 
fimskeho pr4va. SluSf v§ak poznamenati, 2e i terminem emfyteuse 
oznaCoVciny byvaly casto rozlidn6 formy neslechtickych tenur, 
s nimi2 se emfyteuse vlivem zflzeni feudcilnlho velmi sbli^ila. 

V Bretagni rozSlfena byla kdysi zvld§tni forma u2ivani cizi 
pfidy, znamd pode jm6ny 1 e bailk convena'nt a le domaine 
cong6able (vlastnictvi na vypov^d^, vl. vypov6dite!n6). Oba ter- 
miny jsou velmi ph'padn6. Jet! tu spojena dvoji smlouva : n^jemnd 
(le bail k ferme) a trhovd (la vente), Vlastnik pronajimd toti2 
svuj pozemek za mlrne rodnf nijemn^ a proddvd zdroveft stavby 
na pozemku se nal^zajfcf s tim, ie od ndjemce, bude-li mu ddna 
z nijmu pozemku vypovSd' koupeny budou nejen stavby nyni 
prodane, nybr2 i stavby, jez by snad pozdSji zfidil. Smlouvy 
tohoto druhu uzavirdny byly na dlouhou dobu, mohly v§ak od 
vlastnika pudy kdykoli byti vypov6zeny, od 6ehoi uveden6 nazvy. 
Sedldk (n^jemce, douanier) nem^l naproti tomu prdva vypovSdi. 
Tenura tato objevuje se v pramenech ji2 v IX. stol. a byla 
praktikovdna zvld§t6 na pud6 klaSterni. PozdSji byla rozSffena 
i na statcich pdnu sv^tskych. Zbytky tohoto ustavu zachovaly 
se V Bretagni ai podnes. Kdei^to v§ak drive tenury t^to formy 
m6ly dlouh6 trvdnf nebo byly w€6n6 (d€di6n6), uzavfrajl se nynl 
na krAtkou dobu. 

V Bretagni rovn62 praktikovdn byl ndjem zv. quevaise 
(z lat. cavagium, chevagium, co2 znamend v urbdffch a chartu- 
leih'ch stfedovSku tolik co capitatio, capitis census). Najemce 
platil pdnovi urok nebo jinou ddvku a byl povinen udr^ovati po- 
zemky i budovy v dobr6m stavu. ZvlaStnostl tohoto dSdiCn^ho 
nijmu jest, ie platila pfi n^m zdsada juniordtu (le droit de juvei- 
gnerie), prav^ opak principu prvorozenstvi (le droit d'ainesse), 
Z nSkolika mu2sk^ch dStf nastupoval toti2 d^dictvi syn nejmladSf. 
kter^ vyluCoval bratry ostatni. Nebylo-li synu, d^dila nejmladSi 
z deer. Pffbuzni pobod^nl k dedictvi povoldni nebyli. 

D6diCn^m nevypov^diteln^m ndjmem pozemku jest ddle tenura 
zv. le droit de march e,*) zndmd dodnes v Casti Pikardie. 

*) Die Glassona znamena tu slovo march6 nikoli trh (mercatus), nybri 
kus, dilcc pozemku (ze stfedov6k6ho slova latinsk^ho marcha, hranice, spo* 
le^nd puda, marka, vzniklo franc, marcais a march6). Le droit de march^ 
zuamencl die toho tolik jako le bail de lot de terres. 
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Ndjemne odvddf se in natura nebo v penSzich a v prv6m pffpadS 
brzo V urdit^m mno2stvl plodin, brzo v alikvotni 6Asti urody. Jak 
le droit de march6, tak Talbergement a jin6 druhy d6didn6ho 
ndjmu oznaduji se v literature nazvy le bail h6r^, ditaire, le 
bail a locatairie perpetuelle, le bail k culture per- 
petuelle a p. Odvdd61o-li se najemn6 v alikvotni Cdsti plodin, 
fikalo se dSdiCn^mu ndjmu pxxdy le bail k metairie perpe- 
tuelle. 

Do^asnd metairie (z lat. medietaria) cili metayage, tot^i 
CO fimskd colonia partiaria a bosenskohercegovsky pom6r pri- 
drznicky, nevyhynula ve Francii ani dodnes. Pof^de je§t6 md 
tento zpusob tSzeni z pfidy pfevahu na jihu a zapadS Francie. 
Z uhrnn6ho poCtu zemSdSlcu v cele zemi pfipada na podilnick6 
najemce celych deset procent. Pom^r najemce k vlasnlkovi jest 
podle mist a umluvy ruzny. Ndjemn6 tini n6kdy az polovici 
sklizen^ho obili (ostatnf plodiny zfistavajl ndjemci za jistou nd- 
hradu), jindy v§ak jen tretinu obili a jist6 mnoistvi masla a 
drubeze atd. Nemu2e-li si ndjemce (le metayer, z lat. medietarius) 
pro chudobu opatfiti dobytek a cel^ inventaf, doddvd mu jej n6kdy 
vlastnfk. Udastni-li se vlastnik t62by znadnou mSrou, ponechavd 
najemci jen 6kst plodin, '}ii najemce k vy^ive ma nevyhnutelri6 
zapotfebi, a ostatek si podr^f sdm. Jak videti, neni .ustayage die 
sv6ho nazvu (=i polovindfstvi) v^dycky ndjmem, pfi n^mi ndjemce 
odvadi vlastnfkovi polovici plodin, nybri zhusta ndjmem, pfi nemz 
se obe strany d6li o vyte2ek zpfisobem nestejnym. ^) 

8. Podobn6 pom^ry jako v N^mecku a ve Francii byly v pff- 
cin6 uifvani cizich pozemku v Italii Tarn rozSifen byl v minu- 
l]/ch stoletich dodasny, dozivotni i d^didn^ najem cizf pudy zv. 
contratto dilivello nebo contratto livellario. Ndzev 
mk odtud, ie uzaviran byl v pisemn^ formS (livello, libellus). 2e 
byl smlouvou zcela obvyklou, o torn sv6dci jin^ jeho ndzevpatto 
(pactum =1 srolouva, z 6ehoi, i n6m. terrain Pacht). Tenere, colere 
per chartam znamenalo dr2eti pravem ndjemnym ; pozemky najat6 
naz^valy se incartati. Az do doby langobardske uzavirdny byly zmi- 
n6ne smlouvy na dobu vice nebo men6 dlouhou ; v pramenech uvddi 
se doba p6ti, deseti, dvanacti, osmnacti, devatenacti, dvaceti, dva- 
ceti peti i vice (a2 sto) let. Nekdy bylo ustanoveno, 2e ndjem mk 



') K Casti jednajici o ruznych formeich tenur na uzemi francouzsk^m 
•derpali jsme z tfichto spisu: Glasson, u. m., sv. 4., str. 386 — 438; Viollet, 
Histoire du droit civil frariQais, 2. vy d. (v Parizi 1893) str. 674 a ndsl., 758. 
a nasi ; Gautier, Precis de I'histoire du droit fran^ais, 3. vyd. (v Pafiii 1887). 
str. 246—251. Sr. t6i Warnkonig, Franzosische Staatsgeschichte (v Bazileji 
1846), str, 255, 258. a 259; Karfijev, OiepRx ucTopia *paHuy3CKHX'L KpecTtaHi 
(ve Var§av6 1881), str. 55 a ndsl.; rovnfiz ruzn6 clanky v La Grande Ency- 
clop^die, jako Bordelage, Champart a j. a ^Idnek KarySeva SeMJienojiBsoBame 
v rus. Encyklop. slovniku Brockhausc-Jefrona. V knih^ch uvedenych cito- 
vdna jest pfisluSn^ literatura. 

2* 



20 Dr. Karel Kadlec; 

trvati po ceiy zivot ndjemcfiv, jeho synii, nebo synu a vnuku, nebo 
dii do tfeti, ^tvrte, pdt6 i dalSi generace. Jindy zase byvalo zfista- 
veno ndjemci, aby v neijemn^m pomSru setrval, dokud niu bude 
libo; bylo jen vymin^no, aby z nijmu dal fddnu vypoved' I v torn 
pfipad^, byl-li ujednan najem na urditou dobu, nebyvalo umyslem 
stran, aby po vyprSenl smluven^ doby n^jem pfestal, nybri pfed- 
pokladalo se, ze najemce (livellario) uch^zeti se bude na novo 
o dalSi u2ivdni najat6 pudy. Obnovovdni ndjemnych smluv mlvalo 
za lidel, aby uznano bylo cizf vlastnicke pr^vo k najat6 pud6. 

Prdvo sv6 smSI najemce zustaviti sv^m d^dicfim, i kdyi to 
ve smlouv^ vyslovn6 nebylo ujedndno, bez dovolenf p^nova nesm^l 
v§ak pravo to pfev6sti na osoby cizf. K dSdictvf povolani byvali oby- 
dejn6 jen legitimni mu^Sti descendenti prv^ho nabyvatele. 2eny 
byly zpravidla vylouCeny a nastupovaly jen, kdyi nebylo muiskych. 

Povinnosti ncijemcovou bylo vzdSldvati fddne najatou pfldu a 
udriovati ji v dobrem stavu. Pfi z^niku n^jemn6ho pr^va nemohl 
2ddati za ndhradu melioraci. Vlastnikovi pudy odvadSti musel 
ndjemne (census, justitia dominica), je2 bylo pom6rn6 k velikosti 
a plodnosti pudy a spodivalo obyCejnS v plodindch, a to bud^ 
y ur6it6m (fixnim) mnoistvi nebo v alikvotnf Cdsti urody. Mimo to 
bfvsil najemce zavdzdn k jistym sluibdm ve prospech p^na, zejm^na 
k robotam. Jen zfidka po2adovdno bylo nijemne v pen^zfch. Co 
se tyde alikvotnf ddsti urody, byvala rozli^n^. Bylal! vybirdna 
dtvrtina, pStina nebo i jind Cast. N^kdy byly v uifv^nf rozli^n6 
kombinace. Z obili na pf. poiadovdna byla Ctvrtina, z vfna vsak 
polovice atd. Vedle davky v obili a jin^ch plodincich vybfrany 
byvaly tei rozli^n^ ddvky vedlejSf v domdcfch zvffatech a dr&- 
be2i atd. 

Vedlo by nds pflliS daleko, abychom m^li obSirn^ji ps^ti 
o zminenem ndjmu pozemku v Italii.^) Pro uCel na§f prdce postaCf, 
CO prdv6 feCeno. 

Tak6 udelovdnf zemi pod urok (la concessione a censo) zueimo 
bylo V prdvu italskem. Urotoik (il censuale) platil z pudy uiivane 
prdvem uro^nym (terra censilis, censualis) jen mlrny urok, ktery 
nebyl vlastnS n^jemnym, ny'bri poplatkem na uzn^nf cizfho vlast- 
nictvf^) 

Nejoby^ejn6j§fm druhem pozemkoveho n^jmu byvala v Italii 
colonia, jei tarn pokl^d^na byla podobnS jako v pravu francouz- 
skem a rakouskem za smlouvu spoleCenskou, nikoli najemnou. 
Vlastnfk ddva! veSkeren nebo skoro veSkeren potfebny kapital, 
sedlak pak praci, nSkdy i 6^st kapitalu: i^ivy i mrtv^ fundus in- 
struktus (dobytek a hospodafsk^ n^fadl). 



') Koho vSc zajimd. toho odkazujeme na Fertile, Storia del diritto ita- 
liano, 2. vyd , 4. sv. (v Turing 1893), str. 291-329. 
■) Fertile, u. m., str. 330. 
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Colonia partiaria vyskytuje se v Italii jii v prvych stoleticl^ 
stfedovSku. Kdo vzdSUval cizf pfldu a za uiivkni odvad6l d^st 
urody, nazy vd se v pramenech tezolanus, massarius, colonus 
partiarius, laborans ad partem, ad medietatem, me- 
zadrus, mezzadro, mezzaiuolo. Vyrazfi poslednich uiivk se 
ai podnes. Piodinovy ndjem sdm nazyval se v Italii massari- 
tium, tezolanaria, mezzadria a mezzeria. Slova posledni 
jsoii rovnfez v uiivAni je§t6 dnes. TAi pravidla, kterd platila o ndjmu 
plodinov^m v N6mecku a Francii, platila i v Italii. Colonus parti- 
arius nesmel plodiny skliditi, dokud nedal v6d6ti peinovi pozemku 
nebo jeho zastupci, aby ddna byla zdruka, ie pdn nebude pfi od- 
vad6ni ndjemn6ho zkrdcen. Ndjemce povinen byl vzdSldvati fddnS 
p^du a hnojiti ji, sice pozb^val prdva na svfij podfl urody ve 
prospSch panuv. N4jemn6 odv^sti in61 do doinu pdnova. Dal-li mu 
pan vypoverf, nebo zaniklo-li jeho prdvo jinym zpfisobem drive, 
ne2 mohl teiiti z praci vynaloienych na pozemek, dostdval od 
pana ndhradu, Drobny dobytek a drube2 driival na polovici 
s pdnem, a z polovice ndleiel mu take uzitek z ostatniho dobytka, 
byl-li tento liplnS nebo z polovice vlastnictvim pdnovym. M6Hi 
vsak ndjemce svuj dobytek vlastnl, odvddSl pdnovi ndjemne z luk. 

V pfipad6 tomto mohl u^lvati dobytka die sv6 libosti, kde^to 

V onom pffpadS nesmSl si dobytkem bez dovoleni pdnova vyd6ld- 
vati, necht6l li ztratiti v^d6lek a platiti pinovi pokutu. 

Osev opatfoval colonus spoledn6 s pdnem, a sice v t6m2 po- 
m6ru, ve kter^m oba participovali na vyt62ku. Dffve nei urodu 
rozd6lili, osev od^itali. Byl-li sedldk tak chud^, ie si nemohl 
opatfiti cdst osevu na n6j pfipadajici, byl pdn povinen jej zaloiiti. 

Zajimavo jest, ie podobny princip, jaky platf o rozdSlenl 
skhzenych plodfi v zddruine rodin6 chorvatsk6, praktikovdn byl 
i V prdvu italskem. HledSlo se pfedevSim k tomu, jak kdo pfi- 
spival svou pracf ke vzdSlivdni piidy, a pak dnen byl rozdil mezi 
muii a ienami. Polovice plodin d6lila se die hlav, druhd polovice 
pak die kolen (per stirpes). Za hlavu se poditala oby^ejnS jen od- 
rostld muiskd osoba (v ModenS nad 18 let); dfeti (pod 12 lety) 
se nepo^ftaly vubec, u mlkdeie nad 12 lety tvofila kaidd osoba 
pul hlavy. 2ensk6 nad 18 lety po^italy se za dv6 tfetiny hlavy, 
nad 12 lety za tfetinu hlavy. Jinde dostdvalo se ienskym polo- 
vicniho dflu davan6ho muiskym atd. 

Ndjemn6 dnivalo pfi plodinovem ndjmu v Italii polovici, 
tfetinu, <!^tvrtinu neb i jinou (menSl) 5dst urody. ^) 

Do^asna colonia partiaria (mezzadria, mezzeria) udriela se 

V Italii ai dodnes, podobnS jako ve Franci metayage. 

9. Nidfm jinym nei dSdiCnymi ndjemci cizl pCidy nejsou ddle 
angli^tl sedldci zv. copyholders, nazvanf odtud, ie prdvo 



") Fertile, u. m., str. 638—643. 
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jjejich pfi kaid^ zm6nS driitele utvrzovdno jest kopif soudniho 
protokolu (na velkostatkdfskem soud6). Podobn^ jako ustav 
kmetsky zanikii v BosnS a Hercegovin6 vykupem pfidy, tak vy- 
kupuji se na zakladS t. zv. copyhold act z r. 1887 i anglictf 
dSdi^ni ndjemci a stavaji se svobodnymi vlastniky pozemkfi. 

10. Podilnicky plodinovy n^jem znani byl ddle a ^astedne 
dosud jest znain na Rusi. 

V severnim a CdsteCne i stfednim Rusku rozSifena byla ve 
XIV. — XVI. stol. tffda sedldku nazvanych polovniki (polovinari, 
tfi vyraz jako ij^itotaaTai^ metayers a mezzadri). Zpravy pramenu 
z teto doby jsou v§ak bohuzel tak strucn6, 2e neni mozno uCiniti 
si die nich jasn^ obraz o uvedene tfid6 selsk6ho lidu. Mnohem 
cennSjSi jsou zprdvy, je2 se zachovaly o polovnicich v pffmofskych 
ujezdech, t. j. v.ujezdech gubernie Archangelsk6, Olon^cke a Volo- 
godske. Zbytky polovniku udrzely se tarn ai do druhe polovice 
XIX. stol. 

PflmofSti polovnici byli malymi doc^asnymi najemci, usedlymi 
na pfidfe .kldSterni a cfrkevof vubec i sv^tske, ktefi odvdd6li pinovi 
pozemku jmenem ndjemneho 6dst urody a neupadli v selsk6 pod- 
danstvi, resp. nebyli pfipoutcini k pud6. Smlouvu najemnou uza- 
virali na jistou fadu let. V pramenech uvadf se casteji doba tfi 
a ctyr let, vedle toho v§ak i (fidd^eji) doba dvou, p6ti i deseti let, 
tak6 jeden rok. Po vyprsenl smlouvy mohl polovnik butf ndjem 
obnoviti nebo s pozemku (nojiOBte) odejiti. Pfidu se stavbami 
obytnymi i hospodafskymi daval obydejnS vlastnik pozemku; 
polovnik opatfiti si musel hospodafske n^fadi a dobytek O osev 
staral se bud^ ndjemce, nebo jej z polovice dodavala ka^dd strana. 
Plodiny d^lily se mezi ob6 strany v ruzn>^ch proporcich. Zpravidla 
ndlefela polovnikovi polovina (od toho ndzev), n^kdy v§ak jen 
tfetina, jindy zase dv6 petiny, ostatek (Yg, Yg, Vs) pnpadal vlast- 
nfkovi. Napolo d^lilo se i seno (v kupdch). K d6leni obili i sena 
povinen byl polovnik pozvati vlastnika, kter>^ m6l prdvo vybrati si 
lep§i polovinu. K jinemu aekvivalentu ne^ k odvdd^nf cdsti plodin 
nebyl polovnik (tret^ik, ndleiela-li mu jen tfetina) vudi panovi pu- 
vodn6 zavazdn, a zejmena ne k robotdm. Za prdce konane ve 
prospSch vlastnika pozemku (za prirjad) byl placen. V pozd^jSf 
dob6 po^adovany byly v§ak i na polovnicich bezplatne prace 
(roboty). Dan6 platil oby6ejn6 vlastnik pozemku. Ukazem ze 
31. prosince 1827 bylo ustanoveno, ze smlouvy mezi polovniky a 
vlastniky pozemku majl se uzavirati jen na urdity 6as, iQ polovnici 
majl miti svfij iWy i mrtvy inventdf, a stavby, jez obdrii, ie majl 
opravovati. Po vyprSeni smlouvy, je2 uzavirana byla na §est ai 
dvacet let, mohl polovnik pozemek opustit, avSak mSl rok pfed 
tfm ddt vypovSd'. Tou2 v^povSd' dati m61 polovnikovi i pdn. Roku 
1840 ustanoveno, ze polovnici, ktefi neuzavfeli s vlastnfky zmi- 
n6nych smluv, majf se pfestShovati na aerdrnf pudu, pfi 6etni jim 
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slibena stcitni pomoc. Star6 polovnictvi - noJOBHH^ecTBo) zruSeno 
bylo Zcikonem ze 27. dubna 1876. Polovnici mSli 1. bud* se pfe- 
st6hovati na aerirni p6du nebo 2. z polovnictvi se vykoupiti, 
nebo 3. mohli zustati bezzemky, avSak s pr^vem najmouti cizi 
pudu die pravidel o oby(!^ejnem ndjmu. V pfipadS prv^m zarudena 
jim darem od vUdy pomoc na stavbu nov^ch budov a zalo^eni 
hospodafstvf (pro rodinu 55 rublfi), a poskytnuto jim na p6t let 
osvobozeni od dani. V pffpade druh^m slibena jim od statu aspoft 
zapujdka. ^) 

Je§t6 za naSich dnfi praktikuje se na Rusi plodinovy ndjem 
pozemkfl. Roz§ifen jest zvld§t6 na jihu a jihozdpad6 Rusi (v gub. 
Cernihovske, Poltavsk6, Jekat6rinoslavsk6, Chersonsk6 a j.) i v Rusi 
stf edni. Nazyvd se oby6ejn6 skopsdina, spoK^ina (cnojuBmnna), 
tei n^jem polovinov^ (Haeivn> HcnojiKHLifl). Ndjemci u2ivajici 
timto zpiisobem cizich pozemku nazyvaji se HcnojbmHKH. Statkaf dav4 
obycejne polovici svych pozemkii, kterou nevzd6ldv4 ve sv6 re2ii, 
nebo vzddlen6j§( pozemky do ndjmu sedlakiim, kteff misto n^jem- 
n6ho V penSzich odv^dSji fi^st urody (polovinu, tfi p6tiny, tfi 
dtvrtiny nebo jinou ^dst) a mimo to konaji vlastnikovi pozemku 
je§t6 jiste prace. V Kurske gubernii d6li se pfi skop§din6 uroda 
obyCejn6 tim zpusobem, ie ispolSCiku pfipadaji 2 snopy a vlast- 
nikovi tfi. Velmi dasto najimdny byvaji >na polovic« pozemky 
od celych obci (mirCi), ve kter6m2 pffpade sedl^ci vzdeldvajf 
najat6 pozemky spole^nS (odtud ndzev skopScina). V Jarensk^m 
ujezd6 Vologodsk6 gubernie byli die Avramgva (zprdva z r. 1859) 
» polovnici*, ktefi uiivali cizi pfidy za ddst urody (polovinu nebo 
tfetinu), zjevem zcela obyCejnym. Skoro vseobecn6 plati v Rusku 
pfi ndjmu polovinov^m pravidlo. ie z luk odvddi se kvota vetSi 
ne2 z poli. 

Vedle n^jmu plodinov6ho praktikuje se na Rusi najem, pfi 
nSmi se u2ivatel cizi pudy zavazuje nikoli k odvddSni 6Asti plodin, 
nybr2 vy'hradn^ ke konani slu2eb (robot). Roboty vymiftuji se bud' 
V urditem mnoistvi pracovnich dnO s dobytkem nebo bez dobyfka 
(roboty ta2nf nebo p^§i) bez ohledu na to, k cemu pracovnich sil 
bude u2ito, nebo se ujednd prdce jisteho druhu a rozsahu. N6kdy 
se mimo prdce vyzaduji je§t6 doplaty v naturdliich nebo v penSzich 
jako doplnSk smluven^ho aekvivalentu v pracich.*) 

11. Konedne budi2 udiinena zminka o podilnick^m plodinovem 
ndjmu jest6 v jinych Cdstech Balkdnsk6ho poloostrova nei 

*) Srv. Djakonov, OqepKii hs'b HCTopiH cejiLCKaro HacejieHiii b-l mock, rocy- 
japcTBt XVI. — XVII. BB. (v Petrohradd 1898), str. 144 — 205 (IIojiobiihkh noMop- 
eKHXT> yts^toBT.) a ^Idnek IIojiobhhkh v rus. Encyklop. slovniku Brockhause- 
Jefrona. U £)jakonova podelna jest literatura pfedm^tu. 

■) Sr. JakuSkin, 06wqHoe npaBO, sv. 2. (v Jaroslavi 1896), kde uvedena 
jest literatura jednajici o plodinov6m ndjmu na Rusi, a cit. jiz dlanek Kary- 
§eva v rus. Encyklop. slovniku firockhause-Jefrona. 
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V BosnS a HercegovinS. V Bulharsku*) vyskytuje se plodinovy 
nijem polovinovy, t. zv. is po lie a (n^jemce nazyvd se ispol- 
diija, tur. ortak, ortak^ija), a tfetinovy, tur. uCurci2;um 
(od iit tfi). Rovn62 tak na Cern^ Hofe ddvaji se pozemky 
»u napolicu, na tredinu i u opSte za neki dio roda* 
(a vubec za nejaky dil urody). Sr. dl. 309 a ndsl. obec. majetko- 
v6ho zakonnika pro knii^. Cernohorske (2. vyd. z r. 1898). 

Pfiklady u/eden6 tuto z prdvnich d6jin jednotlivych n4rodu 
i z pfftomnosti postaCf liplnS k provedeni dukazu, ie jak kmetstvf, 
tak pom6r pridrznicky nejsou vyhradnou zvIaStnostf bosensko- 
hercegovskou, nybrz ie jsou podobnym zjevem v prdvnfch dSjiniich 
Bosny a Hercegoviny jako rozlidJne formy plodinov^ho ndjmu, 
d6dicn6ho i docasn^ho, v pravni historii ndrodu starov^kych 
i novov6kych. Vymizely-li pfibuzne agrarni pomSry u mnohych 
ndrodfi jiz pfed mnoha stoletfmi, kdezto u nSkterych, zrovna tak 
jako V Bosne a Hercegovin6, se uchovaly ai dodnes, jest to jen 
sv^dectvim, 2e dotden^ zem6 ve vyvoji hospoddfskem a nasledkem 
toho i pravnim zna6n6 se opozdily a setrvaly je§t6 na stupni 
velmi primitivnfm. 



Agrarni pravo v Bosne a Hercegovin^. 

I. Historicky vyvoj pred rakouskouherskou okupacf. 

Jako kdysi v jednotlivych zemich evropskych selske rodiny 
dedi^nS byly usazeny na t. zv. vrchnostensk^ch pozemcich a za 
uiivani vrchnostenske pfidy byly povinny vrchnosti robotovati a 
odvadeti rozlicn^ davky, tak meiy se v6ci i na Balkansk^m polo- 
ostrovS ji2 pfed tureckym vybojem. V BosnS byly v pfidnS 
pravniho a hospodafskeho postaveni selskeho obyvatelstva asi 
tytez aneb aspoA pfibuzn6 pom6ry jako v Chorvatsku a Uhrich 
a ve stcit6 Srbskem. VSimneme si tSchto pom6ru bli2e. 

V Chorvatsku a v Uhrdch upraveny byly sice povinnosti 
sedl^ku vudi pdnum podrobn6ji teprve v urbdfich z XVIII. stol.. 
avSak tot^i skoro, co bylo stanoveno v urbdrfch, praktikovino 
bylo mnohem drive na zdklad6 prdvnlho obyCeje. Pom6ry byly 
tak konservativni, ie to, co nal6zdme v urbdfich XVIII. stoleti, 
muieme jen s nepatrnymi snad zmSnami pfedpoklddati v dob6 
dfiv6j§l. V majetkov6m ohledu mo2no povinnosti sedldkovy vxxti 
pdnovi rozd^liti na tfi druhy: 1. robot y, 2. uroky, 3. ddvky 
natural nf. Co se tyCe robot, byl sedlak celoldnlk (ostatnf 

') Jire^iek Konst., Cesty po Bulharsku (v Praze 1888), str. 129, 130 a 409. 
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sedl^ci ovSem v pomSru k velikosti sveho statku) povinen roboto- 
vati sve vrchnosti po cely rok vidycky bud' jeden den tydnd 
s potahem anebo dva dni bez potahu. Jin^mi slovy by I zavdzan 
k 52 dnum roboty tain6 (vozna tlaka, vozna gospod^ina) anebo 
ke 104 dnum roboty rucnf 6ili p6§i (peSiCka tlaka). Pfi sell, o seno- 
sed, o inich, o vinobrani mohl ovSem p^n iiidati na sedldkovi 
robotu dvojndsobnou (tlaku vu duplom), avSak to byla z pravidla 
jen vyjimka. U r o k (6inii) zv. focagium, fumagium (podymn6), 
kter^ ^inil 1 zl. rodn6, povinen byl sedldk odvdd6ti pcinovi jako^to 
najemne ze sfdla (z dvoru, fundus intravillanus). Z dAvek natu- 
ralnlch uv6sti sluSi na prv^m mlste d e v a t e k (nona) z obili, 
Vina, zeleniny, jehftat, kuzlat a vdel. Take ze Inu a z konopi 
nale^el vrchnosti devatek, jestliie si nechtSla od sedlaka dat 
upffsti sv&j vlastnf len nebo konopi ai do §esti liber. Vedle toho 
byl sedlak celolanik zavazan odv^dSii pdnovi rodnS je§t6 n6kter6 
jine davky, jako kufata, kapouny, vejce a mdslo, a tficet sedldku 
dohromady jedno tele nebo misto toho 30 groSu, tedy kazdy celo- 
\knik jeden gro§.\) PomSry nebyly ovSem pod kaidou vrchnosti 
stejne, avSak menSf uchylky od obecn^ho pravidla nepadajf 
na vihu. 

Z uzemf srbsk^ho mdme nSkolik star§ich dosti podrobnych 
zprdv o velikosti robot. V pramenech srbsk^ch uvdd^ji se dva 
druhy sedlaku ; jedni se nazyvaji s o k a 1 n i c i (lat. socamanni), 
druzi meropchov6 (srbs. meropsi). Tito jsou poddani sedUci, 
oni pak bezpochyby svobodnl najemci cizi pfidy, nepfipoutani 
k hroudS, nazvanf snad od poplatku odvdd6neho pdnovi pozemku 
(sod).^) O prdvnfm postavenf sokalniku vime velmi mdlo. Za to 
lepSi zpravy mame o meropsich, poddanych sedUcich, nazvanych 
pozdeji kmety nebo kmetici. 

Jak velke byly roboty Slechticky^ch (panskych) meropchu, 
t. j. sedldku usazenych na zpupnych statcfch, 6ili jak v Srbsku se 
Hkalo, na bastindch §lechty, o torn se z Du§anova zakonnfku 
nedovfdame. Monastyrsk6 chrysobule poddvaji n^m v§ak iAdouci 
vysvetleni. Podle DuSanovy chrysobule dan^ monastyru sv. Arch- 
and6la v Prizrenu byli meropchove povinni robotovati dva dny 
tydn6 z ka^deho dvoru (kuce) die naffzeni stareSinova, mimo to 



') Ve2ic. Urbar Hrvatsko-Slavonski (v Zahfeb^ 1882), str. 129—136; 
Kelemen, Institutiones juris hungarici privati, sv. I., 2 vyd. (v Budin6 1818), 
str. 456—462. 

•) Danicid, PjeHHiiK h3 KititJKeBHHX cTapnHa cpncKHX (v B^lehradS 1864), sub 
voce coKHjiLHnKB. Novakovic ve sv6m nov6m vyddni Zakonniku §t^pana DuSana 
(v Belehrade 1898), str. 211, vsak s vykladem Danicidovym nesouhlasi. Ackoli 
ve spise svem IIpoHiijapH h 6amTHHimH (Fjiac CpncKe Kp. AKa;t. I., v BSIehrad^ 
1887), str. 45, pravi, le sokalnici byli svobodni lid6, nepfipoutani k pudfi, 
ktefi na zdklade soukrom6 smlouvy uzivali cizi pudy, pravi ve zminSn^m 
vyd. Du§anova Zak., str. 211, ze smysl slova sokalnik neni jasny. 
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orati vSichni spole^nS ke kaidemu druhu obili a v§e pak skliditi 
a odvezti do stodoly, kositi die potfeby seno, dfelati na vinici, jak 
jest nafizeno v Stu-denici (co2 nam jest nezn^mo), a davati kldSteru 
jehn^di maso a tficet pasem lenu. Take v pffCinfi pozemkfi chi- 
landarskych bylo nafizeno, ze ka^d^ rodina (ku6a) musf robotovati 
dva dny t^dnS a mimo to orati dva dny na podzim a dva dny 
na jafe, jeden den kositi seno a jeden den pracovati na vinici a 
v§e, CO se zora a pokosf, skliditi ^) Krom6 robot byli nieropchov6 
povinni i k jistym davkdm, jak sveddi pfiklady uveden6 v Dani^i- 
cov6 Rjedniku. 

Novakovid soudl, 2e k tymz robotam, ke kterym byli zavdzani 
meropchove kldSterni, byli povinni i sedlaci panu sv6tskych. 

O sedlacfch usazen^ch na uzemi mansk^m dili, jak se na Bal- 
kdnsk^m poloostrov6 hkalo, na pronijich, mame zpravu pfimo 

V DuSanove zdkonniku. Ve 6\. 68. (die nov. vyd. Novdk.) se pravi : 
Meropchum jest zdkon po vsi zemi : TydnS nech£ robotuji dva dny 
pronijarovi (lennikovi) a necht' mu davaji st^tni dan (»carovu per- 
peru«) a vSeobecnou robotou (>zamanicom«) nech£ mu sena kosj 
jeden den a na vinici pracuji jeden den, a kdo nema vinice, tomu 
nechi! pracujf jeden den prace jin6 . . , 

Jak vidSti, nebylo velkeho rozdilu mezi robotou meropchu 
na statc^ch zpupnych na jedn6 strane a na uzemi manskem na 
Strang druhe. Rozdil jevil se jen ve vSeobecne robots pfi ordni, 
nasledkem kterez postavenf meropchu na zpupnych statcfch bylo 
o n^co t^zSi nez meropchu pronijarskych. 

Srovndme-li zprdvy tuto uveden6 o Srbsku a Chorvatsku, vidime, 
ie V obou zemfch bylo prdvni postaveni poddanych sedlaku pod- 
statn6 totoi^ne. S velkou pravd^podobnosti muzeme souditi, ze 
tyte2 pom^ry jako ve zminenych zemfch sousednich panovaly 

V priding selskeho obyvatelstva i v Bosne a Hercegovm^ pfed 
tureck]y^m vybojem. Jest otdzka, jake zm^ny zpusobeny byly 
dobytfm obou fedenych zemf od Turkii. Kralovstvf Bosenske, jak 
znamo, vyvr^ceno bylo sultanem Mohamedem II. r. 1463, a Herce- 
govina stala se tureckou provincii r. 1482. Die souhlasn^ho mlneni 
badatelu (hlavn6 Zachariae von Lingenthal a Novakovice) nezavedli 
Turci, kdyi opanovali Balkansky poloostrov, v dosavadnlm prdvnim 
systemu ffmsko-byzanckem 2ddnych podstatnych zm6n. Pfed jejich 
pfichodem delila se veSker^ puda: 1. na pudu statni, k nii se po- 
ditala puda od nikoho neokupovand a nevzdSUvand, 2. na mal6 
statky svobodnick6, nenale^ejicf ani k velkostatktim Slechtick^m 
nebo cfrkevnfm ani k pronijim, povinni k jist]^m robotam ve pro- 
sp6ch panovnika, 3. na sv6tsk6 i cirkevnf velkostatky, k nim2 po- 
dtati sluSl i soukrom6 statky panovnlkovy, 4. na pronije, vojenskd 
i ufednl manstvf, je2 vznikala tim, 2e panovnik postupoval nekter6 

') Novakovid, IIpoHHJapii h CamrHHBUH, str. 41 a 42. 
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dfichody a uzitky plynouci mu ze stdtnf pfidy jako2 i z malych 
statku svobodnickych dr^itelum pronijl 6ili pronijarum. Pronije 
udSlovany byly od panovniku jen na cas nebo na doiivoti osoby 
obdarovane, stdvaly se v§ak v rukou mocnych pronijaru d^dicnymi. 
Naproti tomu sv6tsk6 velkostatky byly soukromym neobmezenyrn 
a dSdidinym vlastnictvlm slechty. Panovnikovi pfipadaly, jen kdy2 
rodina slechticka vymfela, anebo kdyi se vlastnik dopustil nev6ry.^) 
Na pfide ndleiejfci k velkostatkum, sv6tskym i cirkevnim, usazeni 
byli poddanl sedldci (meropsi), o nichi byla ji2 fee. Sedlakuv usa- 
zenych na vlastni pud6 6i\i svobodniku bylo asi mnohem men6 
nei sedlaku poddanych. 

Takov6 byly pom6ry v nekdejSim stdtS Srbsk^m, na lizemf 
Bulharskem,^) a jist^ i v Bosne a HercegovinS. 

Kdyi se zmocnili Balkanskeho poloostrova Turci, zavedii 

V pficine prava k pozemkum jiste novoty. Dosavadni neobmezen6 
pravo vlastnick^ bylo uznano jen v mffe velmi skrovne, pokud 
toti2 bylo vysledkem prace. Za mulk (individucilnf neobmezene 
vlastnictvi) uzndny byly pouze m6stsk6 i vesnick6 reality: domy, 
zahrady a vinice. V§echna ostatni vzdSlana puda prohlaSena byla 
za pudu statni (erazi-i-emirije, t. j. zemi emirovu, sultanovu), 
ponechdna vsak k uifvani dosavadnim vlastnikum: t6m, ktefi se 
dali na islam, i t6m, ktefi nove viry nepfijali (ovSem s povinnosti 
k vet§im ddvkdm), resp. (pokud povra2d6nim neb ut6kem dfiv6j§ich 
vlastniku se uprazdnila) odevzdina muslimskym dobyvatelum. 
Vlastnictvi statni nebylo v§ak vlastnictvim podle prava fimskeho, 
nybri spi§e jen vlastnictvim nominalnim, fiktivnfm, spo^fvajfcim 

V jisiych v^sostnych prdvech stdtu (rekabe), je2 m6la u6e\ hlavne 
fiskdlni. Stdt hledSl toti^ vytS^iti ze sveho vysostneho prava nad 
svou (statni) pudou co nejvice dani a poplatku. Za tim udelem 
ustanovil, ie vedle desatku (u§r) placeneho od u^ivatelu statnich 
pozemku kaidy rok maji v jistych pfipadech jednoii pro v2dy 
placeny byti nastupnf, resp. pfevodni poplatky. D6lo se to, zemfel-li 
nekdo bez dSdicu, nevzdelaval-li po delSi dobu pudu (cfmi uchazel 
stdtu desatek) atd. Aby vybral co nejvice poplatku, obmezil stat 
d^dickou posloupnost ab intestato na neju2§i kruh pfibuzenstva a 
vyloudl vubec posloupnost testamentni. Jak videti, zaklddalo se 
dotden^ vysostne pravo fisku (rekabe) na ohledech ryzc vefejno- 
prdvnich, hlavne fiskalnich, a nepryStilo se z vlastnicivi statu, 
n^br2 jen z fikce prava vlastnick^ho. Nebyti t6to theorie o stdtnim 
vlastnictvi, byl by stat rovne^ mohl z ohiedu vefejnopravnich iddati 
na svych poddanych dan^ i poplatky. Proto neslusi pfi t. zv. stdtni 
pud6 pokladati die naSeho nazirdni za prav^ho vlastnika stdt, n]^brz 

*) Novakovic, npOHHJapn h 6auiTHHHUH, str. 53 — 57. 

') Die Uspensk^ho, MaTopiajibi ;tJiH ucTopiu seMjiCBJiaAiHiH Bt XIV. stKi, 
vuddfiji se V makedonskych vesnicich ve XIV stoleti tH s v o b o d n i c i 
(e 1 e u t h e r i). 
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onu osobu, kter^ obdrzela za tapuovy (nastupni) poplatek od statu 
tesaruf, t. j. pravo dr^eti a u^fvati statni pudy. OvSem ani vlast- 
nictvi (tesaruf) teto osoby nebylo vlastnictvim podle pr^va fim- 
sk^ho, nybr2 pravem velmi mu blizkym, obmezenym se strany 
statu z duvodu hlavne fiskdlnich. Dfiv6j§i neobmezeni vlastnici 
svych pozemku stali se tedy po tureck6m vyboji vlastniky obme- 
zenymi, a sice bez ohledu, byli-li muslimdny dili nic. Rozdil mezi 
nimi byl jen v priding povinnosti dafiov6, a to jeSte jen v prvy'ch 
dob^ch po vyboji. MenSi daft (desatek, u§r) platili muslim^ni, ktefi 
nalezeli k dobyvatelutn, nebo ktefi aspon pfijali islam pfed vf- 
bojem. Ostatnl vlastnfci, ktefi se stali muslim^ny teprve po vyboji, 
anebo ktefi zflstali kfesfany, platili daft zvanou harac/) jez spo- 
divala v alikvotni dasti urody (od jedn6 desetiny az do poloviny), 
a mimo to fixni rocni divku z kai^deho dvoru (rezmi dift, po- 
dymn6), Kfesfane byli vedle toho povinni platiti jeStS dan z hlavy 
(diizje). B^hem dasu zanikl v§ak rozdil mezi pozemky desatkovymi 
(erazi-i-u§rijje) a pozemky haradovymi (erazi-i-haradzijje). Z veSkere 
stdtni pvidy 6\\\ z t. zv. vlastnictvi mirijoveho platil se jen desatek. 

Pfida nevzd^land (erazi-i-mevat), jako lesy, pastviska a puda 
pusti urCena byla, pokud ji stat nevzal do vlastni sprdvy, rovn62 
pod vyhradou rekabe k uifvdnf obci nebo k u2ivdnf vSeobecnemu. 
Kdo pudu takovou vzdelal, staval se jejim (obmezeny^m) vlast- 
nikem. 

Jinak nezm^nilo se za vyboje tureck^ho nic v t62eni z pfidy. 
Jako dfive, tak mohl i nyni vlastnfk piidy bud' vzd^ldvati sv^ po- 
zemky ve vlastni re^ii nebo je mohl ddti k uzivanf za jist6 davky 
a slu^by sedlakfim, kmptfim. V pr^vnim postaveni kmetu, o n6z 
nam zde b^zl, nestala se tedy zmSna pra^ddnd, leda ie snad statkaf 
musliman byl panem tvrdSim ne^ dfiv^jSi vrchnost kfesfanskd. 
Aekvivalent, ktery sedlaci poskytovali statkdffim, na jich2 pude 
byli usazeni, za uzfvanf t^to pudy, spodival jednak v naturalnfch 
ddvkach (v 6dsti urody), jednak v robotach na pansk^m statku. 

Vedle kmetu, t. j. sedldkii usazenych na vrchnostensk^ p6d6, 
udrzela se v Bosn6 a Hercegovine i po tureck^m vyboji hrstka 
sedl^ku svobodnych (nyn6j§i slobodnjaci, die Freibauern). Ti arci 
k (soukromym) robotam a naturalnim davkam zavazani nebyli, 
nybrz platili jen statni desatek, k nemui byli povinni i vlastnici 
velkostatku. 

Jako ponechal stat turecky po dobytf Balkdnsk^ho poloostrova 
V platnosti dosavadnf vlastnictvi k pud6 a jen je obmezil, tak 
pfijal tak6 dosavadni byzanckou instituci lenni a pfizpusobil ji jen 

*j Slovo harac jest die Zachariae von Lingenthal, Geschichte des grie- 
chisch-rom. Rechts (v Berlin^ 1877 \ str. 193, pozn. 647, puvodu feck6ho. 
Jiz byzanck6 pamdtky nazyvajf dan x^Q^V^^- Vyrazem timto ozna^oval se 
puvodnfi zlat^ peniz {xocgay^n vofiiaficc, moneta caragii), v nSmz byla placena 
daft zv. capitatio (dan z hlavy a dan pozemkovd). 
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ke svym potfebdm. Pffjmy ze stdtnich pozemkCi (dan6 a poplatky) 
nevybfral stdt sdm, nybri pfidSlil je die v6t§ich i menSich okrsk^ 
vojenskym a sprdvnim zffzencfim jako^to lena. Die velikosti ^v6 
nazvana byla vojenskd 16na timary a ziamety. Timar (pfeklad 
feckeho tcqovolu^ p^ce, opatrovani a oSetfovdnf nemocnych, pak 
tolik jako beneficium) bylo leno, jeho2 vynos dnil od 3000 do 
20.000 (vlastn6 19 999) ak6i (penizu), ziamet (znamend pCivodn^ ufad, 
hodnost, zbraii) pak leno, je2 vynaSelo od 20.000 ai do 100.000 
akci. Uzemi, jeho2 pfijem cinil nad 100 000 ak^f, naz^valo se chass 
a urCeno bylo k vydr^ovani sultana a ministrCi.^) Dr2itel6 len 6ili 
spahijove (tur. sipahi, spahi, jezdec) byli povinni konati vojenskou 
slu2bii jednak sami, jednak se svymi lidmi. Timarli (dri^itel timaru), 
jehoz pfijem cinil jen 3.000 ak^f, sel do boje sam s kon6m. Na 
kaidych 5.000 akdl nad to m6l spahija pfivesti ssebou po jednom 
ozbrojen^m a opatfenem vojakovi. Die toho vedli timarliove nej- 
vlce tfi vojiky, a zaimove (driitel^ v6t§ich len, ziametu) nejmene 
6tyfi, ^asto v§ak die velikosti Mna i 10 — 15 vojdku, zvanych diebeli. 
Kaidy spahija musel byti stale pfipraven, aby na zavoUnf se svym 
prfivodem se dostavil pod prapor, k n6muz nale^el, a sice pod 
vedenlm subaSe, resp. alajbega (plukovnfka). Alajbegov6 podfizeni 
byli op6t sand^akbegum, a tito beglerbegum. Beglerbeg bosensky 
byl ve vojenskych vecech podffzen beglerbegu Rumelije (evrop- 
skeho Turecka), a tento op6t serdari ekremu, kterym byl obyCejne 
velik^ vezir. 

Kdykoli b62elo o n^jakou vojenskou vypravu, shroma2dili se 
spahijove nejdfive pod subaSou (kapetdnem, muselimem) a pak se 
pfidruJ^ili k alajbegu. Alajbegov6 pfivedli je k sandiakbegu, tento 
k beglerbegu atd.^) 

Nen( ani tfeba podotykati, 2e spahijove jakozto vojdci ture($tl 
nebyli kfesfane, nybrz muslimdni. Velk6 i male statky mohly sice 
ndle^eti dosavadnim kfesfanskym vlastnikum (slecht6 a svobodnym 
sedlakum), avSak 16na byla vyhra^ena jen vyznavadum islamu. 
Statkafu kfesfansk^ch (tur. nazy-vali se diftluk sahibije) ubyvalo 
ostatne dfm dale tim vice. V faddch Slechty zanikli skoro upln6. 
Pfijalaf Slechta skoro Smahem islam, a jen v>^jimkou uvad^ji se 
je§t6 na poddtku XVII. stol. na uzemi Star^ho Srbska, ba jestS 



*) Sr. chorvatsk^ (litografovany) preklad tureck6ho komentdre k zdk. 
ze 7. ramazana 1274 (z 3. kv^tna 1858) o nemovitostech ^ili k ramazan- 
sk6mu z^konu, vydan;^ zemskou vlddou bo«?enikohercegovskou. Ne zcela 
totozn^ vykldda smysl slova chass Eichler, Das Justizwescn Bosniens und 
der Hercegovina (ve Vidni 1889), str. 39. — Novakovid, IIpoHiijapn h 6amT«- 
HiiuH, str. 76, mluvi o 16nech zv. malik, malidane, jejichz vynos cinil vice nez 
99.000 ak6i (aspri). Mame za to, ze ono misto spocivd na n^jak^m nedoroz- 
umSni. Znamenal! tur. slovo malik vlastnika. 

•) Safvet beg Basagi<5-Redzepa§ic, Kratka uputa u proSlost Bosne 
i Hercegovine (v Sarajevo 1900), str. 44 a 45. 
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ve stol. XIX- V Hercegovind kfesfanStf statkifi.^) Za to lid selsky 
hlavn6 poddanl kmeti a diste^nS i svobodni sedldci vStSinou po- 
dr^eli viru kfesfanskou. Byla to v6t§i ddst bosensk6ho obyvatelstva. 

V prvych padesdti letech tureck^ho panstvf v BosnS nenastaly 

V zemi vubec pfi'liS velk^ zm^ny. Moc tureckd nebyla tam jeste 
ani upevn^na. Mnob4 m^sta a hrady zustaly v rukou uherskeho 
krale Mat^je a po n^m Viadislava. Die tureckych listin chovanych 
ve franti§kansk^ch kld§terech v Bosn^ vyslal sultan teprve r. 1515 
do zem6 sve zfizence, kteff vym^hli pi^du a zapsali ji do pozem- 
kov^ch rejstffkii.*) Kdyi se po r. 1527 ce\A zem6 dostala do rukou 
tureckych, roz§ifil se islam i mezi lidem selsk]^m. Podet kfesfanu 
velnai se zten^il. Bez ustdni fidily v zemi Cety tureck6ho vojska, 
jei podnikalo v^pravy do Uher. Zna^nd 6Ast kfes£ansk6ho oby- 
vatelstva rozprchla se do sousednich zemi, do Dalmacie (Dubrov- 
nicka), Chorvatska, Slavonic, BaCky a j. N6ktere krajiny, zvla§t6 
urodnd Posavina (prav^ bfeh feky SAvy, po obou strancich usti 
Bosny), Podrinf a Krajina dili Turecke Chorvatsko (okruh Bihadsky) 
fjpln^ zpustly a zarostly lesem. Pouze ve stfedu Bosny, krajinS 
hornat6 a skalnat^ a vzdalen^ od zemi, v nich2 naSli kfesfane 
utulek, udri^eli se kfesfanSti sedldci v nepffstupnych mistech, 
z nich2 postupovali ven pouze tenkrdte, kdy2 nastavaly do by 
klidn^jSf. 

Pocet kfesfanu menSil se mimo to dastymi mory, je2 tehdy 
velice f^dily. Pudu po nich uprdzdnSnou zaujali mohamedani. 
Znadn^ se rozmohl iivel mohamed^nsk^ zejm^na v letech 1683 
ai. 1739 (do miru Belehradsk^ho). Zle vedlo se bosenskym kfe- 
s£anum po odrai^enl Turku od Vfdn6. Za svuj nezdar mstili se 
na nich mohamedani a pfinutili je, ze se jich mnoho op6t vy- 
st6hovalo do sousednich zemf. Po uzavfeni miru pocali se kfesfan6 
usazovati op6t v Posavinfe, Podrinf a Krajinfi, vracejfce se tam ze 
Zasdvf, z horsk^ch nahiji stfednf Bosny a zvla§t6 z Hercegoviny 
a Dalmacie. S tureckymi velkostatkdfi (begy, t. j. vySSimi Slechtici, 
a agy, §lechtici niz§imi), na jejich2 pudS se usazovali, uzavirah 
smlouvy s tou podminkou, ie jim budou odvddSti devatek (de- 
v^tou ^dst urody) z poll a pfil druh6 oky masla za uifvani pastvin 
a luk.8) 

Devdtek platili kmeti beg(im a agum jakoito nijemci jejich 
pozemkfi. Devdtek byl tedy davkou pozemkovou, soukromoprdvni. 
Vedle toho byli v§ak povinni odvadeti spahijfim mfsto statu 
desdtek (usr) jakoito davku stdtni, daft (a kromS toho poplatky 
n^stupnf, resp. pfevodnl). Byl-li beg zdroveft spahijou, coi b^^valo 



*) Novakovi<5, u. m., str. 72. Srvn. ve Slovniku Vuka-Karad2i<^e heslo 
Citluk-sahibija. 

•) Hilferding, BocHia, FepueroBHHa h CrapaH Cep6ifl (v Petrohrad^ 1859), 
str. 433. 

•j Hilferding, u. m., str. 434 a 435. 
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velmi dasto, platil mu kmet — z dflvodfl ovSetn rozdlln^^ch — 
zarovefi devcitek i desdtek. Pdny lennfmi byli totii zhusta velko- 
statkdfi (dftluk sahibije, t j. begov^ a agove), ktefi ndsledkem sv^ 
viastnosti spahijovske byli nazyv^ni z pravidla spahiji misto ^iftluk 
sahibiji, o 6emi sv^d^i ostatn^ i dne§ni ncizev spahija, ktery jest 
synonymem slov aga, gospodar, gazda. 

Spahiluky (16na) byly a m6ly byti jen dozivotnf, nikoli d6di6n^. 
Zahy v§ak pozoruje se u spabijA snaha, aby l^na jejich pfechdzela 
i na s>ny, a aby se ze spahiluk^ staly soukrom6 statky. Jako2to 
zastupce stdtu byl spahija povinen, kdykoli se nSjaky jemu po- 
platny statek vymrenlm oprdvn^Q^ rodiny upr^zdnil, zadati jej za 
nastupni poplatek (tapu) osob6 jin6. Kdy2 vSak lenni zfizenf v fi§i 
tureck^ pokleslo, a kontrola jeho nebyla provddSna, pfih^zelo se 
dosti dasto, ie spahija uprdzd^ny statek podr2el pro sebe a pak 
jej dal nSkomu k uifvanl prdvem kmetsk^m. Neschdzely tak^ pfi- 
klady, ie spahijove vyuiitkovali sv6 moci naproti slabym, jim 
rovn^i poplatnym selsk]^m svobodnikum, nutfce je, aby vedle stdt- 
niho desdtku odvadSli spahijovi je§t6 divky pozemkove,^) k nim2 
byli zavdzdni jen kmeti. Na jedne strand zabirali tedy spahijovi 
bezprdvnS mirijovd pozemky, na druhd stranS v§ak promfeftovali 
16na ve statky d6didn6. D6lo se to zvld§t6 od poCdtku XVII. stol, 
kdy se o spahilucich pfestaly v6sti ufedni zaznamy. Ustfedni 
sprdva stala se tak slabou, ie ufedni sepisovdni l^n se ji ui ne- 
podafilo. Tou mdrou, jak rostio obyvatelstyo, mnoiil se i poCet 
len. ]ii v XVI. stol. nebylo pry ani jedno l6no cele, a na poCdtku 
XIX. stoletf nemdl mnohy' spahija ani desdtek z cel^ho jednoho 
domu selskeho.*) ZmenSovanf vehkosti lennich ud6lfi m6lo za nd- 
sledek 6im ddl tim vdtsi utiskovdni kmetu, sedlik^ usazenych na 
begovskd (agovsk6), resp. spahijovske pfid6. Aga a spahija stal se 
zatlm, jak jii fedeno, osobou jedinou. Divkami dosud vybiranymi 
(desdtkem a dev^tkem) se spahijov6 nespokojovah, n^bri za^ali 
zav4d6ti 6im ddle tim t€i^i roboty (angarija, begluk), nutice kmety, 
aby vzdSldvali jejich pudu. K jak velke robots b^vali kmeti 
bosenSti a hercegovSti a2 do poditku XIX. stol. povinni, bude se 
moci spolehlivS seznati teprv, ai bude vyddn listinn^ material 
bosensk^ch a hercegovskych kli§teri!i. Prozatfm vime o pom6rech 
za doby tureckS sprdvy a zejmSna o XV. — XVII. stol. velmi m41o 
a musime se obmeziti spiSe jen na domndnky. Zdd se, ie roboty, 
}ei byly v Bosn6 a HercegovinS zavedeny pfed tureckym v^bojem, 
byly V prv6 dob6 tureckS sprivy spiSe zmenSeny nei zvStSeny. 
NasvSdCuje tomu zpusob hospodafeni, ktery v obou feCen^ch 
zemich a vfibec na cel6m Balkdnsk6m poloostrovfe byl rozSffen. 

*) Eichler, u. m., str. 44. 

■) JireCek Konst., Cesty po Bulharsku (v Praze 1888), str. 407. — iJdaj 
tento net^ki se ov§em speciilnS Bosny a Hercegoviny, nybri celdho Balkin- 
sk^ho poloostrova. 
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Tureck;^ beg, resp. aga — pokud nebyl spahijou, a tim byl velmi 
Casto — byl pfiliS pohodlny, nei aby pfidu svou vzd^leival ve 
vlastni re2ii, a spahija nebyl vfibec ani vlastnfkem pozemkti, nybrl 
stdtnfm zfizencem, ktery jm^nem stdtu vyblral pro sebe dane a 
poplatky. Pfida begovskd ponechavdna byla puvodnS asi veSkera 
kmetum k dSdicnemu uzlvdni, a begfim ndleiely za to jen natu- 
rdlni ddvky a prdvo na slu2by menSiho rozsahu. Uvd^f-li se, ze 
velkostatkdf b^val casto zaroven spahijou a jako takovy byl 
povinen konati vojenskou slui^bu, zvl4§t6 v bouflivych dobdch 
XVI. stol., neni t6zko pochopiti, ie se nemohl zabyvati hospodaf- 
stvim. To pak melo za ndsledek, ie odpadly roboty obvykl6 
V dfiv6jsi dob6 a obmezily se na minimum. Pom^ry se zmSnily, 
kdy2 lenni zffzeni upadlo, a spahijov6 stali se pozemkov^mi pany, 
vymykajlce se cim dale tim vice vojenske povinnosti. Zanedbavajice 
vojenskou sluibu, mohli se spahijov^ aspoA daste^n^ vSnovati 
hospodafstvi. Byli k tomu nuceni zvl4§t6 v tom pfipadS, byl-li 
spahiluk jejich maly. V tom pomeru, jak se spahiluky drobily, 
rostly poiadavky spahiju-statkdffi. Na kmetech byly vedle natu- 
ralnich davek iadany 6\m ddle tim v6t§i roboty. Jakousi ndpravu 
pomeru zdal se slibovati giilhansky hatiSerif sultdna Abdul Medzida 
z r. 1839, zvany tanzimdtem, kter^m lenni zfizeni bylo zruSeno. 
Vybirdni desatku dostalo se op6t do rukou stdtu. Spahijfim po- 
zbavenym len ddna byla do2ivotni pense.^) Nicmen^ nenastala pro 
sedldky nejen pra^adnd uleva, nybr2 postaveni jejich spiSe se je§t6 
zhorSilo. Desatek byli povinni odvadfeti i nadale; drive jej platili 
spahijfim, nyni pak statti. Ponevad^ v§ak spahijum-agum (begum)*) 
ubyly tim pfijmy, snazili se vynahraditi si ubytek jinym zpusobem. 
Poiadovali na kmetech vedle devatku pfiliSn^ roboty. Sedldci ne- 
mohouce jiz dostati pozadavkum na n€ kladenym, podali port6 
r. 1840 prostfednictvim Vidensk^ho kabinetu svou stiinost. Na- 
sledkem toho naffdila porta r. 1843, aby agove nenutili kmety 
k robots libovolne, nybr2 aby ka2dd rodina posilala t^dn6 na 
robotu dva lidi jeden den. Nafizeni tohoto nedbali vSak bosenStf 
Turci a i^adali i naddle velikt^ roboty. Kmeti opetovali sv6 stiinosti 
a domohli se toho, ie roku 1848 za Tahira pa§e byla z nafizeni 
vladniho robota vubec zruSena. Modernimu proudu, zachvdtivSimu 
skoro celou Evropu, neuniklo tedy ani Turecko. Tahir pa§a ob- 
drzev r. 1848 ferman o zruSeni roboty, pozval do Travniku k po- 
rad6 predni osoby Bosny: oba pase Sarajevske, Mustafu Babide a 
Fazli Serifovide, ze Zvornika Mahmud pa§u Vidaide, z Tuzly 
Mahmud pa§u, z Banjaluky AH bega Dzinice, z Bihade Mahmud 
paSu BiScevice. S nimi byli pozvdni Ignat, biskup Sarajevsky, a 
nSktefi frantiSkani. Pa§a pfedetl jim nafizeni porty. Velmozi 

M Eichler, u. m., str. 45 a 46. 

*) Slovem aga rozumime tu pozemkov^ho pdna vubec. Begem naz^vd 
se jen velkostatkaf bohat§i. 
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bosenStf seznavSe, ze zruSenim roboty zraenSi se jejich pfijmy, 
umluvili se a poi^ddali pa§u, aby kfes£an6 mfsto roboty byli za- 
vazdni ddvati begum a agfim tfetinu obilf a polovinu sena, a aby 
begov6 a agov^ za to zaplatili jim stavby a nahradili jim tfetinu 
nakladu na ohraienf poll a nesli za n6 tfetinu dani. Pa§a, kter^ 
byl podplacen, i velmoii bosenSti pochybovali vsak, ie by se 
sedldci podrobili tfetinS bez odporu, a proto si vymyslili prostfedek, 
jak by oklamali portu i sedldky. Pozvali do Travniku pfedn^jSl 
kneze (starosty) ze vSech okresfi (nahiji), pravoslavn^ duchovni a 
nSkolik frantiSkdnu z rozlicnych katolickych farnosti a pravili jim: 
Vlada zruSuje robotu, avSak kmeti museji za to ddvati agum 
tfetinu. Knezov6 byli sice zprdvou touto ohromeni, avSak vidouce 
nezbyti, podrobili se. 

Takto zavedena byla tfetina podvodem a nasilfm v PosavinS, 
Podrini a KrajinS. Ve stfednf ddsti Bosny byly v§ak pomSry jine. 
Tam Turci zaujavSe pudu opuSt^nou od kfesfanu v dobS valek 
a morfl, zfizovali na nf staveni na svuj ndklad a usazovali na nf 
kmety, uzavirajice s nimi smlouvy, kterymi se sedlaci zavazovali 
davati vlastnfkfim pudy tfetinu, petinu nebo sedminu urody, a pdni 
zase sedldkfim voly k orani, obilf k seti a kon6 k mlacenf. Ufady 
nemfsily se do t^chto soukromych umluv, je2 byly tiplnS zustaveny 
stranam. V Posavin^, Podrini a Krajinfe naproti tomu stav^li si 
kmeti sami potfebn6 stavby, a pdni neddvali jim ani volu, ani 
obili k osevu ani nideho jin^ho. Za to v§ak byli take kmeti 
V dotdenych krajfch pfed zavedenim tfetiny zavazdni jen k devdtku 
a k pul druh^ oce mdsla. 

Jakmile uvalena byla na kmety ve zminSnych krajindch tfetina, 
pronajimala vldda pfijem z ni na statnich statcich (dom^Ueich). Od 
r. 1851 pronajimdn byl i desatek. Ndjemci tfetiny i desdtku po- 
Cinali si vflCi sedldkfim velmi nelidsky a ^Adajfce povinn^ ddvky 
na hotovosti a v pfemr§t§n6 vf^'i, pfivedli kmety za n^kolik mdlo 
let na mizinu. VydSradstvi ndjemcu bylo pfidinou, ie se r. 1852 
kolem 16.000 kmetfi vystfehovalo do Rakouska a Srbska. Po pfi- 
kladu ndjemcfl 2idali i nfektefl begov6, aby sedldci odvddSli tfetinu 
misto v naturdliich na hotovosti.^) Tak se stalo postavenf selsk6ho 
lidu V Bosn6 (a vubec na Balkdnsk6m poloostrovS) v padesdt^ch 
letech XIX. stoletf nesnesiteln^. Sedldci posflali sv6 zdstupce do 
Cafihradu, aby si tam st62ovali. Vldda tureckd povolala do.Cafi- 
hradu t6i agy. Po n6kolikam6siCnich poraddch dohodly se ob6 
strany na vhodn6 zakonne uprav6 agrdrnich pomSru v Bosn6 a 
Hercegovin6. DoSlo k t. zv. seferskemu zdkonu (nafizeni) ze 
dne 14. seferu 1276 till die naSeho letopo^tu ze 12. zdfi 1859, 
ktery a2 podnes zflstal zdkladem agrdrniho zdkonoddrstvi bosensko- 
hercegovskeho. 



*) Hilferding, u m., str. 435-441. 
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Zdkon sefersky mA 13 Cldnkfi, z nich2 prvych §est, resp. p6t 
(pon6vad2 sand2ak Novopazarsky nebyl okupov^n) t'ykA se v^§e 
naturdlnfch divek v jednotlivych krajfch (sand^acich) okupova- 
nych zemf, kde2to druh^ch sedm dWnkfl mA ustanovenf povahy 
vSeobecn^. 

Jest zjevem pfekvapujfcim, ie na lizenif pomSrnfi tak malem, 
jako jest Bosna s Hercegovinou, mohlo povstati tolik rozlidn^ch 
mistnfch soustav v pfi6ne vy§e naturdlnfeh davek. V sand2aku 
Sarajevskem uvddl se jako pravidlo soustava tfetinovd, vy- 
jimkou (na mdlo mfstech) soustava polovinova (^1. 1.), a pravi se, 
ie tam, kde pfi soustav6 tfetinov^ podle dosavadnfho obydeje 
ndle^ela statkdfi polovina ovoce, mi mu budoucnfe ndle^eti rovnSi 
jen tfetina. 

V sandzaku Travnick^m uvddi se jako pravidlo soustava 
rovn62 tfetinovd, jako vyjimka soustavy: ^tvrtinovd a petinovd. 
Rovn62 tak odstrafiuje se tam, kde plati soustava tfetinovd, usus 
vyblrati polovinu ovoce, a zav^di se soustava tfetinovd i v pfidine 
ovoce. (CI. 2.) Na statcich se soustavou dtvrtinovou a pStinovou, 
kterou m^niti nedovoleno, ponechdny v platnosti jen ony slu2by 
kmetu, ktere spodivaji v dopravS naturalnfch ddvek do dvora 
statkdfova nebo na trh a v n^kterych (smluvenych) polnfch pracich 
na statkdfov^ch poHch, zahraddch nebo vinicfch. 

V sandzaku Banjaluckem a Bihadsk6m, kde se roz§lfil 
vesmSs system tfetinov;^, ustanoveno, ie budoucnS pfi zelenin^ md 
nale2eti statkdfi misto tfetiny pouze dtvrtina. (Cl. 3.) 

V sandiaku Zvornickem (nyn6j§f kraj Dolnotuzelsky), kde 
se ujala celkem rovn6z soustava tfetinovd, panoval ve dtyrech 
okresfch v pHdinS sena jiny system, tfetinov^, nel v okreslch 
ostatnich, kde odvddSna vlastnfkovi pudy celd polovina Napfl§t6 
zaveden i v pffdinfi sena system tfetinovy' po ce!6m Zvornicku. 
(Cl. 4.) 

V sandzaku Novopazarskem rozSffila se soustava Ctvrti- 
novd a mSla zListati i nad^le. Ze slu2eb ponechdna v platnosti 
jen povinnost dov^zti naturdlnl ddvky statkdfi do dvora nebo na 
trh. (Cl. 5.) 

Nejv6t§i r&znost vy vinula se v sand2aku Hercegovsk6m, 
kde se ujalo soustav nSkolik: tfetinovd, polovinovd, Ctvrtinovd a 
pStinovd. (Cl. 6.) Tak6 tam mSlo zustati pfi stavu dosavadnfm. 
Jen V tSch mfstech se soustavou tFetinovou, kde podle dosavadnfho 
obydeje ndle^ela statkdfi polovina ovoce a zeleniny, m61a mu bu- 
doucnS die toho, p6stuje-li se v okresu vfce ovoce di zelenina, 
z tohoto vice pfestovan^ho druhu ndle^eti tretina. Jestli2e se tudfi 
V torn kterem okresu ustanovenf ono podalo praktikovati v pfidinfe 
jednoho produktu, zustal v pffdinS produktu druh^ho v platnosti 
usus dosavadni (odvddela se poloyina). Co se t^6e ddvek, nemSla 
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se pfi 2ddn^m z dotden^ch syst^mfi zavddSti zm6na. Obmezen6 
slu2by (dovoz statkdfova podilu na V]^t62ku do jeho dvora nebo 
na trh a nSkter^ polni prdce na rolfch, zahraddch a vinicfch stat- 
k^fov;^ch) pHpuStSny jen pK soustavfi Ctvrtinove a p6tinov6. 

Jinak vSeobecnS po cel6 Bosn6 a Hercegovinfi zapovSdSno 
(ve vSech §esti dldncfch seferskeho naffzeni) u21vati kmetfl k bez- 
platnym pracim a sluibdm. Rovn62 tak v§eobecn6 ustanoveno, ie 
statkaffim n&ieii stavSti na kmetsk^ch statclch novd stavenf 
(obytnd i hospoddfskd ^) a opravovati staveni chatrn^. Vyjimka 
uCinSna pouze pfi stavbdch zffzen^ch od kmetfi a jim tak6 jako 
vlastnictvi ndle^ejfdch. Opravovati je ulozeno kmetum, dokud ne- 
byly nahra^eny stavbami novymi. 

O povinnosti zfizovati a opravovati staveni mluvl tei dldnek 7., 
ktery vysv6tluje zdroveii, prod ulo2eno kmetum opravovati svd 
staveni, dokud nebyla nahra2ena novymi. B^valo toti2 pfed vy- 
danim seferskeho naHzeni na kmetskych statcfch mnoho staveb 
zfizen]y^ch od kmetfl, opravovanych v§ak od statk^ffl. Cht61-li pak 
kmet dosavadnf hospod^fstvi opustiti a na jiny kmetsky' statek se 
prest6hovati, 2dddval na statkafi ndhradu stavebnfch ndkladu, 
kdeito statkdf navzdjem pozadoval ndklady oprav. PonSvadi v§ak 
bShem dasu pravy* stav v6ci t^iko bylo zjistiti, povstdvaly z toho 
detne spory. K jich zamezeni ustanoveno, 2e statkdfi nemaji kmet- 
skych stavenf opravovati, nybr2 zffditi misto chatrnych staveb 
budovy uplnS nov^, avSak jen tenkrdte. kdyi toho je nezbytnS 
potfebf. Do te doby maji star6 kmetovy stavby opravovdny byti 
od kmetfl. V pHpad$, chce-li kmet dosavadnf hospoddfstvi opustiti 
a na jiny kmetsky statek pfejfti, m^ mu statkdf vyplatiti odhadni 
cenu jeho staveb. Odhadni cena stanovi se od dtyr dflvSrnfkfl, 
z nich2 kaida strana (statkdf i kmet) voli dva. Pfi rovnosti hlasfl 
volf dflvSrnlci pdtou osobu, kterd pak rozhoduje. (Ci. 7.) 

Ve Cldnku 8. ustanoveno, 2e statkdfi nesmSjl v kter^koli das 
kmety sv6 zbaviti kmetskych statkfl. Statek mohou jim odejmouti 
pouze V tfichto pflpadech: 1. kdy2 kmet nevzdSldvd pfldu a bez 
zdkonn^ho omluvn^ho dflvodu nevykondvd orbu (den Feldbau 
unterlasst), tak 2e statkdf pozb;^vd sv6ho dfichodu, 2. kdy2 kmet 
jin^m zpflsobem dini statkdfi §kodu, 3. kdy2 bez dflle2it6 omluvn6 
pfidiny se zpSduje odvddfeti statkdfovi podil mu ndleiejici, 4. kdy2 
vflbec jednd proti smluvnfm ustanovenlm, a vlastnik pfldy podal 
u 6fadu 2alobu. AvSak ani v t^chto pffpadech nemohou statkdfi 
hned tak kmety sv6 zbaviti hospoddfstvl. tlfad musf dffve v6c vy- 



') V ndm. textu seferskeho zdkona (Sammlung der fiir Bosnien und die 
Hercegovina erlass. Gesetze, Verordnungen und Normal wcisungen, I. sv., ve 
Vidni 1880, str. 507 — 611) u2ivd se vgtSinou vyrazu Wirtschaftsgebaude, 
fidCeji slov Baulichkeiten, Gebaude a jednou i Behausungen. Rozum^jf se 
tim zajiste staveni nejen hospoddfska, nybr2 i obytnd. 

3* 
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Setfiti a pddnymi dukazy se pFesvSdCiti o sprdvnosti vSeho, a teprve 
kdyi nelze se nadfti, ie by se kmet polepSil, mfl2e byti zbaven 
knietsk^ho statku. 

Kmeti, ktefi chtSjf dobrovoln6 opustiti svuj statek, museji 
sviij 6mysl ozndmiti statkafovi (t j. musejf ddti vypovdtfj po skon- 
6eni mlatebnfch praci (bei Beendigung der Drescharbeiten, odst. 2. 
CI. 8.). Kmet, ktery bez fddn6 vypov6di opustf kmetsk^ statek 
nevdas, mii^e byti ufadem donucen k n^hradS §kody vze§16 stat- 
kdfovi (3. odst. el. 8.). 

Statkif&ra se nedovoluje ddvati do pachtu sv6 podfly z vyt62ku 
(t. zv. agovsk^ dily). Kdo by proti tomu z^kazu jednal, >bude mu 

V torn od 6fadu zabr5n6no«, pravl se ve 6\. 9. Ustanovenf to vy- 
dino na ochranu kmetfi proti vydlrdnf nesvSdomitych n^jemcfl. 

Z 61. 10. se dovfd^me, ie rozSffil se usus, podle nthoi 
statkdfi, kdy2 v urcitych roCnfch dobdch pfiSli na sv6 statky (t. j. 
kmetsk6 statky), vypuzovali kmety z jejich pfibytku, aby tam 
sami bydlili, a krom^ toho iiidali na kmetech, aby je (statk^fe) 

V tu dobu zadarmo 2ivili.O Zvyklosti tyto sefersk^^m z^konem od- 
stranSny. 

Jin6 neph'stojnosti dopouSt^li se nSktefi statkdfi tfm, ie podfl 
sv&j na Svestkdch poiadovali teprve tenkrdte, kdyi z nich byla 
vyrobena rakija (kofalka, slivovice). Pon6vad2 v§ak vyroba rakije 
vyiaduje velikych ndkladu, a uvedenou zvyklostf, i kdy2 se za- 
klddala na diouholetem praktikovdnf, uvalovalo se na kmety velike 
bfemeno, ustanoveno, ie budoucn6 maji statkdfi sv6 podfly na 
urodS Svestek pfijfmati bud' v Cerstv^m nebo such6m stavu Svestek, 
a ie jich nesmdjl po2adovati teprve tehdy, kdyi byla ze Svestek 
vyrobena rakija. (CI. 11.) 

Ve ei. 12. se pfedpisuje k zamezenl moinych sporu mezi 
statkdfem a kmetskou rodinou, aby na pflStS vzdjemn^ pomfir 
mezi obSma stranami nebyl upravovdn ustn6, nybr2 p f s e m n 6. 
St62ovali£ si delegdti kmetfi, kdyi byli vysl^chdni pfed tanzimdtni 
radon, ie nfektefl agov6 uklddaji kmetum nov6, neujednan^ po2a- 
davky, a kdy2 se kmeti zdrdhajl po2adavky ty splniti, ie jim agov6 
namlouvajf, jako by tak zn6la smlouva, pro6ei, necht6j(li kmeti 
smlouvu zachovdvati, vyhro2ujf, ie jim statek bude odfiat Adkoli 
pr^ jest zfejmo, ie k tomuto druhu lidl vSichni agov6 nen^leiejf, 
mohou pr;^ se mezi nimi pfece vyskytati nSktefi Jakotnf jednotlivci, 
kteH se takov^ch jedndnf dopou§t6jl. (Odst. 2. 61. 12.) Dosud, 
dokud mezi statk^fi a kmety byly uzavfr^ny Jen smlouvy ustnf, 
jejichi ustanovenf strany namnoze ani neznajf, jest pry tS2ko spory 



*) Sr. CO FeCeno shora o t^ze povinnosti (Herbergspfiicht) u NSmcu. 
Tak6 V zemich Ceskych byvali sedlici povinni uctfti pozemkov6ho pdna. 
Povinnost ta naz^v^na »poCestn6€. Sr. TomiSe ze §titn6ho KnfSky Sestery 
o obecn^ch vficech kfesfanskych. V Srbsku slula povinnost ta »priselica< 
(srv. Zdk. DuSanuv). 
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takov^ rovnati. Proto se ustanovuje napfiStS, aby strany uzavfraly 
ve vSech zmfn6n]^ch shora sand2acich smlouvy sv6 jen pfsemnd, 
a to za intervence ufadu vjazyku obfema stran^m srozumiteln^m. 
Smlouvy maji byti od obou stran podepsany a zpeCetSny a od 
ufadu legalisovdny. Jeden exempldf smlouvy zfistane v rukou 
statkdfov]^ch, druhy v rukou kmetov^ch. Podminky, ktere nejsou 
obsa^eny ve smlouvg, a kter^ by se pff^ily modifikacfm zavedenym 
V zcikon^ sefersk6m, probla§uj{ se za neplatn^. Agfim zustavuje 
se pouze poskytovati sv^m kmetfim z vlastnfho podn^tu ulevy. 
Platnost smlouvy uzn^v^ se jen, dokud v osob6 kmetov6 nenastala 
zmSna, nebo dokud ndCelnfk kmetsk6 rodiny, ktery smlouvu pode- 
psal, jest na 2ivu. Stard smlouva pozbyvd platnosti a musf b;^ti 
obnovena jen, kdy2 se kmet na statek stShuje, nebo kdy2 nAdelnfk 
rodiny na statku usazen6, kter^ smlouvu podepsal, zemfe. O formu- 
Ufich smluv ustanoveno, ie maj{ b;^ti z Cafihradu posfWny do bo- 
sensk^ho vilajetu, ie majf byti rozdSloydny po okresfch a vesnicfch 
a kaid^mu bezplatnS b^ti vyddvdny. IJfednictvu uloieno bdlti nad 
tim, aby za formuldfe pod 2Adnym jakymkoli^ titulem ani od agy 
ani od kmeta nebyly vybfrdny poplatky. IJfednfkum, obecnim 
pfedstaven^m a funkciondfiim, kteff by proti tomu jednali, pohro- 
^eno ndsledky trestniho zdkonnika. 

Ve 61, 13. uloiieno valiovi (zemsk6mu sprdvci), mutesarifflm 
(krajskym ndCelnfkfim), kaimakamfim (okresnim nA6.) a mudirfim 
(sprdvcfim nahijf), aby pfi provddSni principu v zdkon6 sefer- 
sk^m obsa2en]^ch poCfnali si horlivS, aby vSelikd ozndmenf nebo 
stfinosti agfi a kmetu vyslechli a pfihli2ejice k v6ci udinili i^ddouci 
opatfenl. Kdo by povinnostf svych zanedbdvali, t6m pohro^eno, 
ie budou pohndni ke zodpovSdnosti. 

Jak }ii z vlastnich slov sefersk6ho zdkona vid6ti, zavadSjf se 
v nSm novoty jen nepatrn^; celkem zachovtivd se status quo, 
stanovf se maximdlni vy§e ddvek a zapovfdd se uklddati kmetflm 
novd, dosud neobvykld bfemena. Do podrobnostf se zdkon sefersk^ 
nepouSti a dovoluje zejm6na, aby strany upravily vzdjemn^ svflj 
pomSr pisemnou smlouvou, pokud by to ovsem neCelilo proti zA- 
konu. Vedle toho uzndvd se i platnost mfstnfch zvyklostf praeter 
legem (nikoli contra legem). 



II. Oprava agrdrnfho prdva za okupace. 



Za okupa^ni sprAvy vyddno bylo sice v oboru agrdrniho prdva 
velmi mnoho naHzeni, vynosu a normdlii, av§ak zdkladem zQstalo 
pfece a4 dodnes sefersk^ naffzenf. Jest zajlmavo, ie teprve ufady 
okupadni zjednaly autoritu zdkonum vydanym je§t6 za panstvi 
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tureck6ho a mezi nimi i nafizeni sefersk^mu, je2 s velkou nd- 
mahou bylo vypracovdno, avSak pro renitenci statkdffi zflstalo ne- 
provedeno. Byly£ v jejich rukou tifady, a proto nenl divu, 2e 
praktikov^ni zdkona sobS nepohodln^ho zmafili. Teprve v srpnu 
r. 1878 dostala se do rukou rakouskouhersk^ho vojska ob^ stfediska 
okupovanych zeml; Mostar a Sarajevo, a ji2 12. ffjna 1878 vyddn 
telegrafick^ vynos vojensk^ kanceldfe cfs. FrantiSka Josefa na pol. 
zbrojmistra bar. Philippoviche a pol. podmarSdlka bar. Jovanovide 
V pfiCinfe lipravy agrdrnfch pomferfl. V^slovnfe ustanoveno, 2e pFi 
repatriaci zbSbl^ch kmetfi, pokud b^ii o jejich pom^r k tureck^m 
statkdffim, majf se brdti za m^fitko dosavadnf zikony, zvld§t6 
zdkon sefersk]^, jeho2 ustanoveni, zamezf-Ii se pHm6fen6 jeho 
zneu^fv^nf, prozatfm pr^ postadujf, aby zjedndn byl snesitelny 
stav (einstweilen ausreichen, um einen ertraglichen Zustand her- 
zustellen). 

Tot64 se opakuje ve vynosu c. k. 11. armddniho velitelstvl ze 
30. listop. 1878 6 1524 civ. v pfitinh zpStn^ho zav^dfeni zb6hl^ch 
sedl^kft na kmetsk^ statky. Ve vynosu tomto uvddf se v^^kladem 
k sefersk^mu naHzenf zdsada, ie tam^ kde pomSr mezi agou a 
kmetem nenl upraven zvldStnf smlouvou, plati o povinnostech 
kmetov;^ch dosavadnf zvyklost, a opakuje se, ie agov6 nejsou 
oprAvnSni kmety bez z^konnych duvodu a bez ufednf intervence 
kmetsk^ho statku zbaviti. Se zmln^nym v^nosem 11. armddnfho 
velitelstvf byl z^roveA po cel6 Bosn^ a HercegovinS rozesUn po- 
tfebny poCet exempldfu sefersk^ho nafizeni v n6meck6m a srbsko- 
chorvatsk^m jazyku. 

NejlepSim dflkazem toho, ie za tureck^ho panstvi sefersk6 
nafizeni bylo upln6 ignorovcino, byla na jedn6 strand radost, se 
kterou publikace nafizeni toho u kfesfansk^ch kmetfi byla pfijata, 
a na druh6 strand agitace mohameddnskych statkafu, kteff sefersk6 
nafizeni prohlaSovali za podvr2en6. Chovdni mohameddnskych agfi 
bylo liplnS vysv6tliteln6. Od vydAni sefersk^ho nafizeni byla bfe- 
mena kmet& ve mnohych krajich pfes z^kaz zdkona citelng zv]^§ena, 
a postaveni kmetfi zhorSeno. Misto dosavadnich soustav alikvotni 
ddsti vyt62ku uklddali agov^ kmetum povinnost odvcid^ti fixni 
mno2stvi plodin, t. zv. cesim (kesim), leckde (v HercegovinS) za- 
vdd6na ddvka nov6ho druhu, t. zv. ogradina (z ohra2en6 pfidy 
i^dAny totii na kmetech pfili§ vysok^ ddvky, z pastvisek na pf. 
odvdd6ni jist^ho podtu kusii drobn^ho dobytka, ddle mdslo, syr, 
vejce, drflbe2 nebo pen62n6 relutum a mimo to kondni rozlidnych 
slu2eb) atd. Ogradina byla kmetum tak obtiind, ie k vuli ni 
vznikaly mezi statkdfi a kmety 6etn6 spory. K upraveni pomSrfl 
svoUna r. 1864 komise, slo2enii z pfednich statkdf& a zdstupcfi 
kmetfi, kterd sestavila elabordt o 11 ^lancich. Prdce ta schvilena 
od cafihradsk6ho ministerstva je§t6 teho2 roku. Podle usnesenf 
komise dovoleno agovi 2ddati ogradinu, jen kdy2 trvala pfed 
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r. 1850. Ohraienf (ploty), }ei postavena kolem pozemkfl teprve 
pozd6ji, m61a b]^ti str2ena anebo v pfiCinfi ddvky pokldddna b;^ti 
za neexistujfci. Co do vy'mSry ogradiny stanoveno, ie tam, kde 
jest soustava polovinovd nebo tfetinovd, ndleieji agovi dv6 tfetiny 
a kmetovi pouze tfetina obilf, pFi soustav6 Ctvrtinov6 a p6tinov6 
pfizndny agovi tfi dtvrtiny skliznfi a kmetovi dtvrtina. Mfsto obili 
^ddali v§ak agov^ relutum v jinych plodindch nebo v penSzfch a 
neSetHli ustanovenf komise.^) 

Pfedpisft naflzenf sefersk^ho nebylo tedy za sprdvy tureck^ 
Setfeno. AvSak nejen to, nafizenf seferske neupravovalo pomSry 
mezi statkdH a kmety tiplnS. Mnohd agrdrnf bfemena, je2 na 
kmetech byla po^adovdna a od nich nesena, nebyla seiFersk^mu 
naffzeni ani zndma, a jind zase ukl^ddna v jin6 vy§i, nei v sefer- 
skem naHzenf uvedeno.*) Ufadflm rakouskym hned na poddtku 
okupace nezbyvalo tudi2 nei pHhlf2eti k dosavadnfmu usu, jak se 
byl leckde vytvofil. Postavenf jejich bylo v Bosn^ a Hercegovinfe 
na poCdtku viibec neobydejnS obtiin6, V6t§ina obyvatelstva, musli- 
nidni, hleddli na n6 s krajnf nedfiv^roU; kfesl!an6 pak zase dekali 
od nich namnoze mnohem vice, ne2 mohly splniti. Sem tam do- 
mnivali se kfes£an§tf sedl^ci dokonce, ie vlastnictvf pfldy bude 
mohamedanum odftato a jim bezplatnS pfidSleno. Kdyi se to ne- 
stalo a stdti nemohlo, nastalo u nich velk^ sklamdni. — Autoritu 
rakousk]^ch ufadu ani u mohamedan^ ani u kfesfanii nemohla 
mimo to povzn^sti okolnost, ie rakouske u?edni orgdny, neznajlce 
mistnlch prdvnich pomSrfi, rozhodovaly pfes nejlepSf vuli Casto 
nepffpadnS a pravou cestu s velkym namahanfm teprve hledaly. 
Ite si ukol svuj nepfedstavovaly tak nesnadnym, jakym vskutku 
byl, o torn svSddf lehk6 nazfrdni na celou agrdrnf otdzku. Z v;^nosu 
spoledneho ministerstva ze 4. unora 1879 6. 11 A B. H. v pffdinS 
tipravy agrdrni otdzky se dovfdame, ie polni podmarS^lek baron 
Jovanovid nal^hal na ministerstvo, aby feSenf on6 ot^zky co nejvlce 
urychlilo a obyvatelstvu udinilo nad6ji na co moink brzk6 vyvazenl 
pfidy. Ministerstvo vyslovilo ochotu podniknouti vyvazeni, avSak 
teprv dii si zjedn^ potfebna k tomu data. Dflve wei se to stane, 
doporu^ovalo, aby kmeti sami se dohodovali se statk^fi o vykupu, 
po pHpad6 aspoft o pfemfinS naturdlnlch d^vek v pen6zn6 relutum. 

V m^sici bfeznu 1880 vyzvala zemskd vldda bosenskd pod- 
fizen6 ufady, aby podaly odpovSdi na pFedlo2en6 jim otdzky 
t^kajfcf se agrdrnlho prdva bosenskohercegovsk^ho a sebraly vfibec 
potfebnd data. Na zdklade odpovSdf mSly pak agrdrnf pomSry 
z^konem b^ti upraveny. Bohu2el podHzen^ orgdny neprojevily 



*) Volkar, tJber die Agrarverhaltnisse in der Herccgovina (v Praze 1881), 
str. 14. 

•) Volkar, u. m., str 33. 
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dostatek schopnosti k provedeni likolu na n6 vloien^ho a vy- 
hovSly pFdnf zemsk6 vUdy jen mechanicky a povrchnfe.^) 

Pokus kodifikovdnl agrdrnfho prdva brzo po prvnf dobS oku- 
pace se tedy nezdafil. Vl^da bosenskd seznavSi neusp^ch svych 
krokft, spokojila se vyddvdnfm pflle2itostn]^ch naffzenl upravujicfch 
jednotlive otdzky z oboru agr^rnfho prdva. Naffzenf ta uvefejnSna 
jsou jednak ve sbfrce nazv. Sammlung der fiir Bosnien und die 
Hercegovina erlassenen Gesetze, Verordnungen und Normal- 
weisungen 1878—1880 (I. sv. a Cdst i II. sv., ve Vldni 1880), 
jednak ve sbirce nazv. Sammlung der Gesetze und Verordnungen 
fiir Bosnien und die Hercegovina (zdroveft chorvatskosrbsky pod 
n. Zbornik zakona i naredaba za Bosnu i Hercegovinu, vyd. od 
r. 1881 do r. 1886 zemskd vldda v Sarajevo), resp. ve sbfrce Gesetz- 
und Verordnungsblatt fur Bosnien und die Hercegovina (od r. 1887 
a2 dodnes, s textem pouze nSmeck^m). Text chorvatskosrbsky 
uvefejfiuje se od r. 1887 separdtnS od textu n6meck6ho pod n. 
Glasnik zakona i naredaba za Bosnu i Hercegovinu (PjacnnK aaKoiia 
H HapeAa6a aa Bocny h Xepi^eroBHHy).^) 



*) Volkar, u. m., str. 33. 

•) Predpisy t^kajici se vyddvini sbirky zdkonu a nafizeni pro Bosnu 
a Hercegovinu obsa2eny jsou ve v^nosu (ob62niku) zem. vl. z 11. kv^tna 1881 
£. 8.746/1., resp. v naHzeni schvdlen6m Nejv. rozhodnutim z 23 unora 1881 
(6. 112 sb. z. a n.) a V nar. zem. vl. z 26. Cce 1886 ^. 12.007/111. (6. I. vSst. 
z. a n. na r. 1887), kterym zmSnSn dosavadni zpusob vydavini sbirky zdk. 
a na?. Die cit. vynosu z r. 1881 mfila sbirka zdk a naf. pro Bosnu a Here, 
raz publikace vyhradnfi jen uredni, tedy interni, kdezto cit. nar. z r. 1886 
cini bosensko-herc. v^stnik zdk. a naf. publikaci vefejnou, kazd^mu pHstupnou. 
Tato zmSna mfila vliv na obsah vSstnika. Kdezto do roku 1887 obsahovala 
sbirka zak. a nar. pro Bosnu a Here, uplnou koUekci nejen vSech zdkonu, 
njbr2 i vsech naffzenf, vynosu a norraalif, majicich n^jakou dulezitost, stencil 
se od r. 1887 znacnS obsah bosenskoherc. v^stnfka. Mnoh6 prdvnf predpisy, 
kter6 by mSly ndlezeti do vestnfka zdk. a nar, neuvefejiiuji se v n€m od 
roku 1887, nybrz ve sbfrce internich normalii, pffstupn^ch jen lifadum. N4- 
sledkem toho pfestdva zemsk]^ v^stnfk hlavnS na uvefejnovdnf norem financnich. 
Die vynosu zemsk6 vlddy z 11. kv^tna 1881 rozhodoval o torn, kter6 v]^nosy 
majf b^ti pojaty do sbirky Zeik. a naf., §ef zemskd vlddy nebo ufednfk jej 
zastupujfcf, die naf. ze 26. cce 1886 zustaveno jest rozhodnutf o torn spolec- 
n6mu ministerstvu. DotCen^m naffzenfm z r. 1886 prohldsena byla nSm^na 
za authentick;^ jazyk bosenskoherc. zdkonu a naffzenf. V naffzenf z 23. lin. 
r. 1881 tvoffcfm pfflohu cit. vynosu z 11. kvStna 1881 se pravf: Unter dem 
Titel > Sammlung der Gesetze und Verordnungen fiir Bosnien und die Her- 
cegovina* wird V. Jahre 1881 angefangen fur den internen Dienst der 
Behorden eine Sammlung der allgemein verbindlichen Gesetze und Ver- 
ordnungen, sowie der an die Behorden ergangenen normativen 
Weisungen der Landesregierung und der Finanz-Landesdirection in Sa 
rajevo in deutscher und in der Landessprache herausgegeben 
werden. — Durch die Aufnahme eines an eine einzelne Behorde ergangenen 
Erlasses in diese Sammlung erhalt derselbe den Charakter einer von alien 
BehSrden zu beobachtenden Norm fiir den darin vorgesehenen Fall. — Der 
Chef der Landesregierung oder der ihn in der Leitung der betreffenden Be- 
hSrde vertretende Beamte bestimmt, welche Erlasse normativer Natur 
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Nafizenfmi obsa2enymi ve zmln6n;^ch sbfrk^ch nenf v§ak 
prdvnl latka, tykajlcf se pomdrfl agrdrnfch, daleko je§t6 vy^erpdna. 
Vedle naffzenf publikovan^ch y zemskem vSstnfku vydala zemskd 
vldda V Sarajevo celou fadu nafizenf ve form6 lifednlch nor- 
malii a instrukcf, pHstupnych pouze ufadiim. Tyto normdlie 
se pouze litografuji a rozesflajf se jenom ufadfim, aCkoli mnoh6 
z nich nemajl povahu jen vnitfnlch uFednlch instrukcf, n^bri za- 
stupuji mfsto zakona a mely by vlastnS uvefejnSny b]^ti ve vfest- 
niku zdkonfl a naHzeni, pon6vad2 se tykajf pomSrfl mimoufednfch 
a jsou ilormami zavazujiclmi stdtnf poddane.^) 

Mnoho Idtky obsai^eno jest ddle v ndlezlch (rozhod- 
nutfch) zemsk^ vlddy Sarajevsk^ jako2to poslednf instance 

in die Sammlung aufzunehmen sind . . . PovSimnuti zasluhuje ddle zvlciSt^ toto 
misto vynosu z 11. kvfitna 1881: Eine Praenumeration seitens einzelner Be- 
amten, sowie von offentl. Anstalten oder Gemeinden, jedoch nur zum 
Amtsgebrauche, erscheint zulassig. — An Private dagegen wird die 
Sammlung n i ch t abgegeben. — V naf. z 26. cce 1886 (kter6 jest ndm k dis- 
posici pouze v textu chorvatskosrbsk^m) jest ustanoveno, a to v § 1: Od 
1. januara 1887 izlazide »Zbornik zakona i naredaba za Bosnu i Hercegovinu< 
pod naslovom >GIasnik zakona i naredaba za Bosnu i Hercego- 
vinu« u dvaodjeljena izdanja, i to prvo izdanje nanjema^kom, 
a drugo po pola latinicom i <^irilicom na zemaljskom jeziku. — § 3; 
Obvezna mo6 u Glasniku zak. i nar proglaSenih zakona i naredaba pocinje, 
ako se nebi u samom zakonu i!i naredbi ili u posebnom toga radi izdatom 
otpisu drugo §to ustanovilo, sa Cetrnaestim danom poslije minuda onoga 
dana, kojeg je doti^ni komad njema^kog izdanja izdan, odnosno razaslan 
bio. — Dan izdavanja, koji se mora slagati sa danom razaslanja i koji 
mora naznacen biti na svakom doti^nom komadu Glasnika zak. i nar., valja 
smatrati za dan proglaSenja u njemu sadrzanih zakona i naredaba. — § 4: 
U Glasnik zak. i nar. valja uvrstiti i njime proglasiti sve zakone, dalje sve 
naredbe i otpise, koje zajednicko ministarstvo naredi, da se uvrste 
radi njihovog opce pravilnog i na^elnog svojstva. — § 5: Glasnik zak. i nar. 
za Bosnu i Here. izdava<5e se u pojedinim . . . komadima prvog i petnaestog 
u svakom mjesecu, ili istovremeno u obim izdanjima, ili ce se prema 
dospijevanju teksta u zemaljskom jeziku udesiti tako, da sa d r u g i m k o- 
madom njema^kog izdanja ujedno vec izlazi prvi komad izdanja 
na zemaljskom jeziku. — § 9 : Za sve zakone i naredbe, §to u Glasniku zak. 
i nar. izlaze, valja smatrati njemacki tekst jedino vjerodostojnim. — Sumnje, 
koje se pojave u pogledu teksta u zemaljskom jeziku valja dakle rijeSavati 
ponjemaCkom. - § 11: Kod svake oblasti mora se Glasnik zak. i nar. 
u oba izdanja nalaziti u zvanicnom lokalu, gdje mora svakome dozvoljeno 
biti, da ga cita za vrijeme zvanicnih sahata. — § 12: . . . Svakome olakSace 
se nabavljanje Glasnika zak. i nar. za Bosnu i Here, tijem, §to 6e se nasto- 
jati, da svipo§tarski uredi primaju pretplatu, da cijena §to niza 
bude, i da se rasturivanje udesi kao kod novina. — § 16: Uregjivanje i izda- 
vanje Glasnika zak. i nar. za Bosnu i Here, povjerava se III. odjelenju ze- 
maljske vlade u Sarajevu. 

') Pfes to ze tyto normilie nebyly uverejnSny, cituje mnoh6 z nich Dr. 
H. Vati'Zel cCArlon ve sv6m Gesetz- und Normalien-Repertorium (3. vydAni 
V Banjaluce 1900). Z oboru pr&va agrdrniho cituje jednotliv6 normdlie Adam 
Karszniewicz v praci sve Das bauerliche Recht in Bosnien und der Herce- 
govina (v Dolni Tuzle 1899), ktera jest dosud jedinym ob§irn6jsim spisem 
o pravu agrarnim. 
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V rozhodov^nf agrdrnich sporfi. Niilezy ty, kdyby byly uvefejfiovAny 
tiskem, byly by rovn$2 duleiitym pramenem pro agrdrnf prdvo 

V BosnS a Hercegovin6. Slou2ilyf by za praejudikaty nii^im 
instancfm. Bohu2el v§ak ani tyto nalezy nejsoii publikovdny, a ne- 
mohou tedy jeviti iddouciho vlivu na ufedni praxi a zejm^na byti 
jejftn korrektivem. 

NejSirSi pole vyhrazeno jest pfi pomSrech agriimich ai podnes 
pof^de je§t6 pr^vu oby^ejov6mu, kter6 jest velmi pestr6 
a dosud od nikoho nebylo sebrAno. Upravov^ny jsou jfm jak po- 
mSry kmetsk6, tak (skoro vyhradnfe) pomfery pridr2nick6. Preivnf 
obydej m^ takovou silu, ie zruSil namnoze tureck^ privo psan^ (sef. 
naHzeni), od n€hoi se dasto uchyluje.^) Pfileiitost seznati pr^vo 
obydejov^ maji jen praktikovd, politi^ti ufednici, kteH vyfizujf 
agriirni spory a dovidaji se od sudastn^nych kruhi^, jaky^ jest kde 
pr^vni oby^ej. Zdkonem bylo na tuto okolnost tak^ pamatovano. 

V agrcirnim fizeni (nafizeni zemsk^ vlady ze dne 8. prosince 1895 
6. 143.493/1. 6. 1. v6st. zdk. z r. 1896) pfibfr^ni jsou k jedn^nf (§ 7, 
a n^sl.) t. zv. agrdrni dflv6rnfci (Agrar-Vertrauensmanner, agrarni 
pouzdanici), laikov6 znali mfstnich pom^ru, ktefi jsou vyslychdni 
o obsahu pr^va oby^ejoveho. 

Velmi mnoho norerii upravujiclch agrdrni pomSry v Bosn6 a 
Hercegovin6 vypl^vd ze zddru2n6ho zflzenf, na n^mi rodina 
kmetskd jest zalo^ena. Daleko neporuSen^ji zachovalo se v oku- 
povan^ch zemfch Rakousko - Uherska zddru2n6 zfizenl v prdvu 
kmetsk^m ne2 u rodin svobodnickych, t. j. u sedldkfl, ktefl jsou 
vlastniky svy'ch statkfl. V6c zasluhovala by specidlnfho studia. Za- 
druha, jei se v BosnS a HercegovJn6 nejcast^ji a nejvSeobecnSji 
mz^vk zajednica, udr2ela se ve mnohych krajfch, zejm^na tarn, 
kam nemohly vniknouti proudy moderniho 2ivota, a2 na na§e dny, 
a sice leckde i v rozmdrech dosti znadn]^ch. Z^druhy ^itajid 30 a2 
40 hlav nejsou v Bosn6 2ddnou vzdcnostf, ad ovSem velkych (co 
do podtu Clenfi) jest mnohem m^n6 ne2 malych. V zddruze 2iji 
nejen kfesfan^, zvla§t6 pravoslavnf, x\<fhrf. sem tarn i muslimdni.^) 

S podobnym skoro neporozumSnlm jako kdysi vldda tureckd 
chovei se k zadru2nemu zfizeni i nyn6j§{ vldda okupadnf. Jest 
v§ak pozorovati jisty rozdfl mezi nazlrdnfm ufadfl politickj^ch na 
jedn6 stran6 a ufadQ soudnfch na strand druh6. Ufady politick^ 

') Bylo to uzn^no jiz za panstvi tureck^ho. Moc ruSiti zdkon pfizndvd 
prdvnimu obyceji §40. medz., kter^ zni: Bukvalno znacenje rije^ napulta se 
(ispuSta se, otpada), ako obi^aj pokazuje na neko drugo zna^enje. 

■) Od lifednika bosensk6ho slySel jsem, ze r. 1898 byla (a snad jestS 
dnes jest) v Zubnji, okresu Vi§egradsk6ho (pul hodiny od tureckych hranic, 
proti Plevlji), velikd z^druha svobodnickd Kadrispahidi, sklddajici se z 10 az 
12 ulSich rodin. Stare§inou byl Ibrahim spahija Kadrispahi<5. Zddruha tato 
byla tak velikd, 2e zna^ni ^ksi vesnice Zubanj naz^vala se Kadrispahi(5i. Dosti 
jest tak^ zidruinych rodin mezi mohameddnsk^mi kmety. 
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po^ltajf se zHzenim zddru^n^m, soudy vSak je pouze trpi, a to 
jen pokud tomu neodporujf zdkonnd ustanovenf vydand za oku- 
paCni sprdvy. V nazfrdnf na z^dru2n6 zffzenf panuje u bosensko- 
hercegovsk^ sprdvy vubec dosti velik^ kolfsavost. Tak6 tifednictvo 
Bosny a Hercegoviny zaujfmd k zddru2n6 otdzce nestejn6 (neje- 
dnotn^) stanovisko. VysvStluje se to nejen tfm, 2e z4drii2n6mu zH- 
zenl rozumf jen maid ^dst i^fednfkCi vzdSlanych na zdklad6 zdsad 
prdva ffmsk^ho, n^br2 i tim, 2e zddru2n^ zflzenf jest v Bosn6 a 
Hercegovin^ zna£n6 pokaieno vlivem prdva tureckdho. Podle 
prAva tureck^ho d6di toti2 i nemovitosti nejen mu2ov6, n^br2 
i 2eny, kde2to zffzeni zddruSn^, pokud jest uchovdno v ryzosti, 
nedovoluje, aby 2eny dfidily immobilie. Zpravidla se 2ensk6 od- 
ffkaji prdva na nemovitosti bud' proto, ie dostaly nebo dostanou 
otpremu (v^no, obydejnS v dobytku, zfldka v penSzfch). Nicm6n6 
pfihdzf se v okupovanych zemfch Rakousko-Uherska velmi dasto, 
2e i 2ensk6 maji podil na nemovitostech, a dostdvajl tudfX v6nem 
pozemky. 

Vliv prdva tiireck^ho pozoruje se i v tom, ie vlastnictvf mul- 
kov6 (totii stavby a pozemky k nim ndle^ejfcl a2 do poloviny du- 
numu ^)) dSli se v jin6 proporci nei erazi-i-mirije (ostatnf pflda). 
Kdeito z erazi-i-mirije obdr^f 2enskd stejny dfl s muiskyni, ndle^i 
ji z mulku jen poloviCnf dfl co mu2ovi (kde b62f o dSlbu v jednom 
pfibuzensk6m stupni). 

NejvStSf rdnu zasadil zddru2n6mu zHzeni bosensko-hercegovsky 
zdkon o pozemkovych knihdch z 28. zdfl 1884 6, 20.832/1. 
(sb. z. a n. z r. 1886 6, 19, str. 60 a nasi.), kter]p' neuzndvd zddruhu 
jakoi^to celek za vlastnika zddru^n^ch nemovitosti, nybr2 pokldda 
jednotliv^ ^leny zddruhy bez rozdllu pohlavi za spoluvlastniky zd- 
dru2n6ho nemovit^ho majetku. Podil na spoleCn^m vlastnictvf vy- 
m6fuje se na zdkladd prdva repraesentace, t. j. v§echn6m dStem 
ndleil dohromady podil jejich otce. B621-li o mulk, dostdvd se 
mimo to ka2d6 sestfe jen polovic toho, co ndleil kaid^mu bratrovi. 
Kdyby se zdkon o pozemkovych knihdch nebyl postavil na sta- 
novisko, kterym se zddruine zflzenl u sedldkfl svobodn^ch uplnS 
ignoruje, bylo by b^valo mo2no upraviti zddru2n6 zflzenl v BosnS 
a Hercegovin^ zvldStnlm zdkonem a odddliti upadek a zdnik zd- 
druin^ho 2ivota v obou okupovanych zemlch Rakousko-Uherska. 
Rozumnym zdkonem mohl byti zjedndn pevny zdklad, na n^mi^ 
by se zddru2n^ zflzenl bylo vyvljelo i na ddle, pokud ovSem jest 
schopno zivota, a pokud by samy pom^ry existenci jeho pfipou- 
StSly. Neb621 o to, aby um61e udr^ovdno bylo, co by pfekdielo 
rozvoji selsk^ho obyvatelstva, n]^br2 o to, aby zbytednS nebylo 
podkopdvdno, co by je§t6 po dlouhd leta mohlo konati platn^ 



') Dunum, turecka ploSnd mira, md 1600 £tver. loket (arSinu), resp. 
740 ctver. metru; li§i se od dunumu katastrov6ho, kter6 md 1000 ctver. meiru. 
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slu2by. Jisto jest, ie zddru2n6 zHzeni nedd se drieti do nekonedna, 
a jmenovitS nebylo by ani radno, ani by nele2elo v zdjmu po- 
kroku, aby dekretovdna byla bezv^mineCna nedilnost zadruh, avSak 
jisto jest tak6, ie rozumnym zdkonem mohlo by s prospSchem 
dSleni zddruh aspofi byti sti2eno. RozhodnS tudii neschva- 
lujeme, ze v pozemkov]^ch knihdch zapisuje se kaid^mu dlenu svo- 
bodnicke zddruhy, i ienskfm — o z^druhcich kmetskych to v§ak 
neplatf — dll na veSker^m nemovit^m jm^nC zddru2n^m, tak ie 
ka2d6mu Clenu vystoupeni ze zddruhy a oddSlenf se pflmo usnad- 
nuje. Netajime se tak6 tim, ie fddnd liprava z4dru2n6ho zflzeni 
rozumn;^m zdkonem byla by dosti obtl^nd/) avSak nebyla by pfece 
nedostiina, a v Cetn]^ch pffpadech bylo by si upravy takov6 pfdti. 
Za dneSniho stavu, kde zddru2n6 zffzeni upraveno jest pouze 
pravem obydejovym, nevi si mnohdy soudce ani rady. N6kdo vede 
na pf. exekuci proti jednornu ^lenu Zeidruhy a ten nemd vlastnlho 
(soukrom^ho) jm6nf. Jest mo2no v6sti exekuci na podll, ktery nd- 
\eii exekutovi na spole6n6m jm^ni zddruhy? A jak^m zpiisobem 
se mixie exekuce ta v^sti? Jak mo^no stanoviti pfi zddruze vy- 
drienl? Atd.^) 

V prdvu kmetskem, jak }ii fedeno, se zfizeni zddru2n^ uzndvd. 
V dem se to zvld§t6 jevi, uvedeno jest ni2e. 

Adkoli pom6r mezi agon a kmetem jest pomSrem ryze sou- 
kromoprdvnfm, ndleieji agrdrnl spory do kompetence ufadu 
politickych. (Srv. naf. zemsk6 viddy z 18. dubna 1880 6. 8571, 
vynos vrch. soudu v Saraj. z 24. dubna 1880 6. 1306 civ., naf. 
zemske vlady z 19. zdfl 1881 d. 20.965, z 9. ledna 1885 6 27901/1. 
z r. 1884 a jmenovitS z 22. dubna 1886 6. 1 8.042/1 ).«) l^fzeni ve 
vScech agrdrnlch upraveno bylo naf. zemske vlddy z 8. pros. 1895 
d. 143.493/1. (uvef. ve v6st. /Ak. z r. 1896 c. 1., k nSmui vyddno 
provdd^ci naffzenl z 8. ledna 1896 6. 2.582). 

Zdle2itosti agrdrni vyhradila zemskd vldda ufadum politickym 
z duvodfi ndrodohospoddfsk^ch, socidlnfch a politickych. Pfed 
okupacl pfedstavovali v BosnS a Hercegovinfe 2ivel kapitalisticky 



*) Odpurci zddruzn6ho zfizeni (mezi praktiky) namitaji na pf , ze by 
kodifikovanim prava obycejov^ho o zadruze vytvofeno bylo namnoze pravo 
nov6, ponSvadz obyceje spolecn6 existujf jen n6kter6, ze prdvo tureck^ 
zapustilo pfili§ hluboko koreny, ze by bylo zavad^no jin6 prAvo pro kfc- 
sfany nez mohamedany atd. 

•; Dov^dSli jsme se, ze vlada bosensko-hercegovsk^ seznav§i, ie do- 
savadni ignorovdni zddruin6ho zfizeni ma nepfizniv6 dusledky, chystd pfed- 
lohii o nedilnosti selskych usedlosti (svobodnickych). 

•) V nafizeni ze dne 22. dubna 1886 c. 18042/1. se pravi: Der rechtliche 
Grund hiefur liegt offenbar darin, dass bei diesen in das Rechtsleben dieser 
Lander tief eingreifenden, ja dasselbe zum grossen Theile beherrschendcn 
Verhaltnisse das volkswirtschaftliche, also ein offentlichrechtliches 
Interesse dominierend ist, dessen Wahrung Aufgabe der politischen Ver- 
waltung ist. 
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skoro vyhradn6 jen muslimdni (mSli pfldu), 2ivel pracovnf pak 
kfesfan6. Za okupace rakousk6 stirA se vfc a vfce n^kdej§i ne- 
rovnost panovavSf mezi mohameddny a kfesfany, a piida dost^vA 
se znen^hla vykupem kmetu a jinym zpfisobem do rukou kfe- 
sfansk]^xh. Od poddtku okupace a2 do zdfl 1892 na pf. bylo celkem 
vykoupeno 11.689 kmetskych usedlostf za sumu 3,129.000 zl.*) 
Vldda podporuje tento vykup v pffpadech hodn^ch ohledu tfm, 
2e povoluje ze zemsk^ch pen^z z^pflj^iky. Pfivodnfi obstardval z4- 
pGjdJky tistav zvan;^ Hypothekarcreditgesellschaft, nynf (po fusi s uve- 
den^m ustavem) Zemsk^ banka, a sice na annuity, j^fzeni usnadndno 
jest osvobozenim od kolkovych poplatkfl. Podle stavu z r. 1895, 
kdy bylo poslednf sdit^nf lidu v zemich okupovan]^ch, bylo tam 
221.581 rodin zem6d$lsk^ch ; z nich bylo 5.833 eili 2*63 procent 
statkdfskych, 86.867 Cili 39*21 procent svobodnick:/ch, 88.970 aili 
40*15 procent kmetskych, 26.655 Cili 10*23 procent svobodnick]^cb, 
je2 mSly z^roveft pozemky kmetsk^, a konednS 17.256 6ili 7*78 proc 
on^ch, je2 jinak byly zam^stnany pfi zemSdfilstvl.*) Kmetskych 
rodin ubyvd 6im d^le tfm vice, a mno2f se podet rodin svobod- 
nick^ch. Nebude zajist6 trvati mnoho desetiletf, a »kmetstvf< 
(kmetovstvo) bosensko-hercegovsk^ ndleieti bude ji2 jen historii. 
Pfirozen]^m nendhlym vyvojem beze vsech ndsiln^ch pfevratfl od- 
stranSny budou dosavadni hospod^fsk^, socidlnf a politick6 ne- 
rovnosti, a pfida bude bez radik^lnich stdtnich opatfenf vyvazena. 
Jinym zp&sobem neni tou dobou dobfe mo2no pozemky vyvaditi. 
Vl^da bosenskd nemuie zejm6na vydati vyvazovacf dlu2nf upisy, 
pon^vsidi vzetl jich z obShu vyiadovalo by nfekolika desetiletf, 
a na tak dioiihou dobu nemo2no dniti 2ddnd opatfeni onomu 
st^tu, jemu2 okupovan6 zem6 nen^le^ejf, jsouce od nSho pouze 
spravovdny. Nevyffzeny', prozatfmnf pom6r, v n€mi se nal^zajf oku- 
povan6 zem6 k Rakousko-Uhersku, nedovoluje tudf2 iddnou vyva- 
zovaci akci se strany stdtu, a nezb]^v4 nei ponechati v6c klidn^mu 
pfirozen6mu vyvoji a sv^pomoci sam^ho obyvatelstva. Ukolem 
vlddy nemfiie b^ti prozatfm nic jin^ho ne2 poCftati s kmetskou 
institucf a pfisobiti na fddnou upravu vzdjemn^ch pomSri^ mezi 
statkdfi a kmety vyddvdnfm pflsluSnych zdkonfi, resp. naflzenf a 
ndle^itym jich praktikovdnfm, co2 se take d6je. 

K lepSfmu pozndnf kmetsk^ho zffzenf tfeba se zmfniti — 
aspoft zb62n6 — o tureck6m prdvu k immobilifm. Podle t. zv. 
ramazansk^ho zdkona^) (ze 7. ramazanu 1274 zz 3. kvStna 1858) 

*) Posilovid, Das Immobilarrecht in Bosnian und Hercegovina (v Zd- 
hfeb5 1894), str. 120. 

■) Die Landwirthschaft in Bosnien und der Hercegovina (vyd. zemskou 
vlddou V Sarajevo 1899), str. 46. 

*) Nfiraecky naz^vAn b^v4 tak6 Gesetz iiber den Grundbesitz, chorv.- 
srbsky zakcn o zemlji.^nom posjedu. 
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dfilf se ve§ker6 nemovitosti v Bosn6 a Hercegovinfe ^) : 1. na neob- 
mezen^ vlastnictvf, mulk (prav6 vlastnictvf v naSem slova smyslu), 
2. na pfidu st^tni, odevzdanou namnoze soukrom^^m osob^m (ni- 
koli tedy vakufum, nadacfm) do obmezen^ho vlastnictvf (erazi- 
i-mirije, vlastnictvf mirijov6), 3 na majetek vakufnf (mevkufe), t.j. 
nadadni, 4. na p&du zfistavenou vSeobecn^mu uiivini (metruke), 
jako jsou silnice, cesty, ndmSstf a pak obecni lesy (baltalyk) a 
obecnf pastviska (mera), 5. na pustou, nevzd61anou pfidu (mevat). 
Neobmezen^ dili mulkove vlastnictvf tvoff v Bosn6 a HercegovinS 
jen domy a ndlei^ejfcf k nim dvory a zahrady ai do poloviny 
dunumu. 

Nad mulkem mA vlastnfk neobmezen6 prdvo disposidnf, jak 
CO se t^de pr^vnfch jednini mezi 2ivymi, tak i mortis causa. Mul- 
kov^ vlastnictvf tvoff v§ak zcela nepatrnou ddst nemovitostf. V6t- 
§ina pfidy ostatnf (ai na pMu vakufnf, steitnf dom^ny, pfidu pustou 
a zustavenou k obeca^mu uifvdnf), a sice pole, louky, pastviska 
i lesy, jest nomindlnfm vlastnictvfm stdtu, resp. obmezen^m vlast- 
nictvf m soukrom^m, t. j. disposi^nf prdva soukrom^ho vlastnfka 
obmezena jsou stdtem. Stdt ma zdjem na torn, aby ve§kera pfida 
stdtnf byla za udielem fddneho odvdd^nf des^tku vzd^ldvdna, aby 
za tymi liCelem nebyla pMlis drobena, aby se lidelu sv6mu — vy- 
bfr^nf desdtku — promSnou ve vlastnictvf mulkov^, desiitku ne- 
podroben6, neodcizila, aby za uCelem vybrdnf co nejvfce pfevodnfch, 
resp. ndstupn^ch poplatkA (tapu) nezfistala pffli§ dlouho v rukou 
jedn6 rodiny atd. Z uveden^ch fisk^Infch i jin^ch dflvodft vyhradil 
si stdt prdvo ddvati svolenf k disposicfm mirijov^ho vlastnfka mezi 
2iv^mi, vyloudiil testamentnf posloupnost d^dickou k pfid$ mirijov6, 
obmezil^ posloupnost intestdtnf na lizky kruh pffbuzn^ch a pro- 
hldsil^ ie po pffpadS i za 2ivobytf mirijov6ho vlastnfka mCi^e miri- 
jovd pfida pfipadnouti stdtu jako mahlul (uprdzdn^nd, vakantnf) 
a ovSem zase byti odevzddna za n&stupny poplatek jin6 osob6. 
Tato prdva st^tu, obmezujfcf vlastnfka ve vykondvdnf jeho pr^v, 
naz^vajf se turecky rekabe. Za panstvf tureck6ho vyplyvala hlavnfe 
z fiskdlnfch zijmii stdtu. Za rakousko uhersk6 okupace stavf se do 
popfedf i socidlnf a politick^ zdjmy stdtu. UdSluje svolenf k tomu, 
aby mirijovd pfida pfech^zela z jedn6ch rukou do druh^ch, rod 
stdt ve sv6 moci rozhodnutf, do 6{ rukou se dostanou nemovitosti, 
a md tudfi neoby($ejny vliv na to, jak se rozdSlf veSkera pflda 
mezi obyvatelstvo, 6imi nepffmo rozhoduje i o tom, kterym vrstvdm 
obyvatelstva se dostane moc politick^. 

Dosti velky majetek ndleif v Bosnd a HercegovinS tak6 va- 
kuffim, nadacim, t. j. lidelum ndboienskym a vefejnym. Die toho, 



*) Zikon ramazansk^ vyddn byl sice a plati v cel6 n^kdejSf Turcck6 
fiSi, avSak v Bosn^ a HercegovinS nevyvinuly se nSkterd druhy mulkov6ho 
vlastnictvf v nSm uvedend (t. zv. charadiijje a u§rijje). Sr. Eichler, u. m. str. 64. 
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je-li vakufni majetek neobmezen]^m vlastnictvfm vakufu, 6i zaleiiM 
jen V prdvu vybirati z jistych niirijov;^ch pozemku desdtek a jin^ 
ddvky (rnsum), nazyvd se evkafi sahihe (t. j. prav^ vakuf, mul- 
kov6 vlastnictvi vakufu) nebo tachsisat (^ili nevlastnf vakuf. Va- 
kufy tohoto druh^ho druhu jsou v Tureck6 fi§i nejCetn6j§f. Jsou 
to vlastnS jest6 zbytky n6kdej§iho, ji2 roku 1839 zruSen^ho len- 
nfho syst6mu v fi§i Otomansk6. Vakufu nendleif tu piida sama, 
n^br2 pouze des^tek z ni vybfran;^ a rfizne poplatky. Stdt vzdal 
se v tomto pfipadS sv^ch prdv na desdtek a poplatky ve prospSch 
vakufu. Jsou to pfevodnl, resp. ndstupn6 poplatky pfi zcizenf 
(firag), zd6ddnf (intikal) a uprdzdnSnl (mahlulat) mirijov6 pudy. 
KromS toho jsou je§t6 dva jin6 druhy vakufnlho majetku. Jako 
odevzddvd stat mirijovou pudu do obmezen^ho vlastnictvf soukro- 
m6ho (tesaruf), tak mu2e ji odevzdati i do obmezen6ho vlastnictv{ 
vakufu, pri 5em2 bud podril prdvo na desdtek a na zmin6n6 po- 
platky z vakufni piidy anebo se vzdd sv^ho prdva na desatek i po- 
platky ve prospSch vakufu. V pfipad^ poslednim kombinovino 
jest vlastnick6 prdvo vakufu (ovSem obmezene) s prdvem lennfm.^) 

Podle § 9. ramazansk^ho zdkona musf vSechny pozemky, kter6 
jsou schopny vzdSldvdnf, take skutecne b^ti vzdSldvany, a to bud' 
od »prvniho majitele« neb od toho, komu vlastnik uifvdnf on^ch 
pozemku odevzdd, af ji2 bezplatne 6i za uplatu.*) Tot6i platl ob- 
dobn6 podle § 10. i o lukdch. Toto nucen6 vzdSldvdnf pudy za- 
vedeno jest za tim udelem, aby prdvo stdtu na desdtek nebylo 
zkracovdno. Jen v^jimkou v pffpadech vytdeny'ch zdkonem se pH- 
pou§ti, aby pozemek na jisty das vzd61dvdn nebyl. 

»Prvnfm majitelem« rozuml se podle zdkona ramazansk^ho 
(§ 9.) bud sedldk svobodnfk (slobodnjak, Freibauer) nebo statkdf : 
nienSl (aga) i v6t§i (beg), pokud bSzi o cdst jeho pozemku spra- 
vovanych ve vlastni reiii (b e g 1 u k, o d z a k 1 u k, m o b i n a), nebo 
i vakuf, pokud v^jimkou vzdSldvd svou pfidu ve vlastnf re^ii jako 
statkdf svuj begluk. Dalekd v6t§ina agovsk^ a begovsk^ pfldy a 
podobn6 i pfidy vakufni rozdfelena jest mezi selsk6 rodiny, ktere 
jsou na nf d6dito6 usazeny a za u^fv^nf jejf odv^dfijf pdnovi oby- 



') Srv. Eichler u. m. str. 63 a ndsl. ; Posilovi(5, str. I a ndsl. ; popuI^rnS 
informuje o prdvnich pomSrech pozemkov^ch v BosnS a Hercegovinfi die 
Bichlera cit. spis Die Landwirthschaft, str. 38 a ndsl. 

■) V n€meck6m pfeklad^ zni cit. § 9. takto; >Grundstucke, welche 
bearbeitet werden kdnnen, mils sen entweder vom ersten Inhaber oder in 
leihweiser tTberlassung oder Pachtung auf eine der iiblichen Arten.bebaut 
werden, z. B. mit Weizen, Gerste, Reis, Krapp oder anderen Friichten. Derlei 
Grundstiicke durfen nur im Falle besonderer Hindernisse . . . unbebaut be- 
lassen werden.* -— Pfeklad chorvatsko-srbsk^ jest doslovn^jSi: »Erazii-emi- 
rijje, koja je prikladna za agrikulturu, moze se svadim, naime pSenicom, 
je^mom, rizom, bro<*em i ostalim usjevima zasijavati, a moze se i putem 
idzar-a iii iare (posudjivanje, naru£) zasijavati, a ne moze se tatil u^initi, dok 
se god ne ustanovl jedan od zakonitih ispricnih razloga . . . 
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dejn6 jistou 6^st plodin (hak), po pffpad6 pevn6 mnoi^stvi naturdlii 
bez ohledu na to, bude-li a jak velkd bude uroda (kesim plodi- 
novy), anebo jist^ pen62n6 relutum (kesim pen62ny). A to jsou 
prdv6 rodiny kmetske. 

Vedle kmetfi znd agrdrnf prdvo bosensko-hercegovske dodasne 
kolony partiarni: priorce dili pridr2niky (viz str. 1.). 

KromS toho existujl v Bosn6 a Hercegovin^ sedUci, ktefi 
majf dilem sv6 vlastnf fsvobodne), dflem cizf pozemky (»pod 
kmetom« t. j. jakozto kmeti), a tvoH tedy pfechod mezi sedlaky 
svobodnymi a kmety. Tffda tato skldda se v6t§inou z nSkdejSich 
kmetu, kteff se z kmetsk6ho pomSru ddste^nS jiz vykoupili, a jen 
skrovnou mSrou z onSch svobodnfku, ktefi pro nedostatek vlastnf 
svobodne pudy uifvajf pCidy cizf prdvem kmetsk;^m. 

K vuli uplnosti budi^ tu jeStS uvedeno, ze v Bosn6 a Herce- 
govinS ndleii dast pudy tak6 kfest'anskym cirkevnfm lidelflm: kla- 
Sterum. I pflda kldSterni vzd^ldvdna jest hlavnS od kmetfl a priorcu. 

Jak svobodnicke, tak kmetske statky nemaji stejnych rozm^ru. 
Celkem jsou to jen menSi hospod^fstvi, dosta^ujld nanejvyS k vy- 
i'lvb cetn^jsf rodiny.^) Die § 131. ramaz. zak. nazyvd se diftlukem 
ve smyslu onoho zdkona prostora pudy, je2 se roCnS vzdSldva a 
uiitek pfindSi, pcirem volu muie byti zorana a pfi nejlepSl kvalit6 
piidy mk 70—80, pfi prostfednf 100 a pfi nejhorSf kvalitS 130 du- 
numS. Ve 4. odstavci teho2 § 131. pravi se pak dale: »Lid na- 
zyrvA Ciftlukem onen pozemek, na n6m2 se nalezajf stavby a n«ifadf 
potfebnd k hospodafenf, ndstroje, dobytek, obilf a jin6 pflslu- 
§enstvf.« V tem2 smyslu vyslovuje se § 31. zdkona o pfevodu 
mirijov^ pfidy {6ili t. zv. zdkona tapuov^ho) z 8. d2emaziul evelu 
1275 (1859).^) 

K lepSlmu pochopenf hmotn6ho postavenf kmetfl dlu2no se 
zmfniti tei o vefejnych bfemenech a danfch. K placenf desdtku, 
t. j. desdt6 dasti plodin, povinen jest kmet jakoito vlastnik plodin, 
podroben^ch desdtku. Jsou to vSechny plodiny a med vyjfmajfc 
dfivi a uhll, zeleninu ze zahrad, druhou a ka^dou dalSl otavu 
(i. druhy a dalSl jetel) a hrozny v nov]^ch vinicich ai do desdt^ho 
roku. Za doby tureck^ 2dddn byl desdtek in natura, sprdva ra- 
kouskd vybfrd jej v§ak v pen6in6m relutu. 

*) Jefi vyjimkou b^vaji Ciftluky (kmetskd statky) vStSi. Tak byl mnS 
uveden od bosensk^ho ufednika pfiklad rozs&hl6ho ^iftluku Vojnovidu, ve- 
lik6 zAdr\iin€ ku6e v Rui§ce, okresu Krupsk^ho. StareSina Vojnovidu byl 
(r 1894) kmetem Hasan bega Cevi6e z Bosensk^ho Nov6ho, mfil vSak sdin 
op6t sv6 kraety. Ciftluk jeho byl tak velk^ a v^nosny, ze polovici jeho jiz 
tehdy (r. 1894) m^l od sv6ho bega odkoupenou, a byl tedy v jedn6 osobS 
kmetem, svobodnikem a agou. 

■) Prvd vSta dotCen6ho § 31. zni v nSm. pfeklad^: Ein Staatsgrundstuck, 
versehen mit den zum Landbau ndthigen Gebauden, Thieren, Pflugen, Wein- 
garten und anderem Fundus instructus wird im Volke Ciftluk genannt (Sb. 
z. a n. z let 1878—80, TI. str. 305.) 
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Daft z drobn^ho dobytka vybfr^ se z koz, ovci a prasat. 
Na ovce vymSfena jest menSf daft nei na kozy, je2 podl^hajf za 
udelem zachov^nf lesfi mimo to dani progresivnf die podtu kusfi* 

Tak6 k silnidnf robots jsou kmeti povinni. Naproti tomu 
daft z ceny pozemkfi a z ceny domfi platl jen vlastnfk pozemkfl, 
resp. domfi. 



III. Hmotnd prAvo agrdrnf. 
A. Prfivo kmetsk^. 

(p^ditnk colonia partiaria.) 

1. Pojem priva kmetsk^ho. 

Kmetsk6 prdvo jest prdvo n&leiejici d^didn^ selsk6 rodind 
uifvati cizi pi^dy za alikvotnf ddst i^rody (hak), po pffpad^ za jist^ 
pevn6 mno2stvi naturillii, resp. za fixni plat (kesiin, <5esim) a zcela 
vyjimeCn6 i za jist6 v;^kony (slu2by, [hjizmet). 

Mezi praktiky jest povaha tohoto prdva zddnlivS sporna. 
Kdeito jedni je vyhlaSujf za prdvo osobnf fsprdvn6 fedieno obli- 
gadnl), druzi poklddaji je za prdvo v^cn6. Za dfivod pro povahu 
osobnf se uvddf, ie kmetsk^ prdvo spodivd v obliga^nfm pom^ru 
mezi kmetem (kmetskou rodinou) a agou a mu2e byti vykondvdno 
jen od on6 selsk^ rodiny, }ii bylo ud6leno, a ie od ni na nikoho 
jin^ho nesmi b^ti pfevedeno ani jedndnfmi mezi 2iv^mi ani na 
pfipad smrti. Adkoli jest pravda, ie kmetsk6 prdvo neni schopno 
pfevodu s osoby oprdvn^n^ na osobu jinou^ jest pfece prdvem 
vfecn^p^m. ]ei bezprostfednim prdvnlm panstvlm nad v6cf, bez- 
prostfednfm poiivacfm prdvem v pflCinfe kmetskych nemovitosti, 
nikoli pohleddvkou kmetsk^ rodiny naproti vlastnfkovi tfichto ne- 
movitostf. A6 jest spojeno v]^hradn6 s oprdvnSnou kmetskou rodi- 
nou, nepfestdvA tlm kmetsk6 prdvo byti prdvem v6cn^m prdvfe 
tak jako osobnf slu2ebnosti nepfestdvajf b;^ti prdvy v6cn^mi, byf 
nejsou schopny pfevodu na osobu jinou. Kriterium osobnosti a v^c- 
nosti nespodfvd tu ve schopnosti nebo neschopnosti pfevodu 
kmetsk^ho prdva, n^br2 v obsahu kmetsk^ho prdva. A die 
obsahu nenf kmetsk^ prdvo prdvem obligadnfm, n]^bri^ v6cn^m. 
Zddnliv]^ spor mezi praktiky o povahu kmetsk^ho prdva jest tudf2 
spfSe nedorozumfenfm ne2 skutednym sporem. 

Povahy kmetsk6ho prdva dot^kajf se vysvStlujfcf pozndmky 
k § 10. knih. zdk. pro Bosnu a Hercegovinu (Erlauternde Bemer- 
kungen zum Grundbuchsgesetze fiir Bosnien u. Hercegovina). V pozn. 
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k § 10.^) dvakrdte se pravf, 2e prAvo kmeUke jest prdvem v6cnym 
(ein dingliches Recht). Tato kvalifikace kmetskeho prdva jest zcela 
sprdvnd. SpoCfvdi kmetsk6 pravo jako ka^d^ jin6 v6cne prdvo 
V bezprostfednim panovdnf nad v6ci (k existenci a vy^konu prdva 
nad hmotnou v6cf nen{ tu tfeba sprostfedkov^n{ osob tfetfch). 
Dflsledkem v6cnosti kmetskeho prdva jest jeho absolutnost naproti 
v§em jin^m osobdm. Kmetskd rodina nesml ve vykonu sv6ho prava 
nik]^m byti ruSena, nejen osobami cizfmi, n^bri ani ne vlastnikem 
pozemku, a to jak prv^m vlastnikem, s nimi uzavfena kmetskd 
smlouva, tak i jeho prdvnfm nastupcem. VSechny cizl osoby i pdn 
pozemku majf vfiCi kmetsk6 rodinS povinnost negativnf: museji se 
zdr2eti v§elik6ho ru§enf prdv kmetsk6 rodiny. Zmin^nou absolutni 
pavahu majf nejen vSechna priva v6cna, nybr2 i nSkterd prdva 
)tn^, toti2 prdvo d6dick6 a rodinn6, ba v^jimkou i nSkter^ prdva 
obligadnf, byla-Ii zapsdna do pozemkovych knih (pr^vo pfedkupnf, 
prdvo zp6tn6 koup6 a prdva ndjemnf). Od dotcenych obliga^nfch 
prdv zapsanych do knih li§i se kmetsk6 prdvo pfedevSfm svou 
v6cnosti a pak i svou bezpodmfneCnou absolutnostf. Pflsobrt vuCi 
ka2d6mu, i kdy2 neni zapscLno v knihdch, kde2to dotdend prdva 
obligadnl rozSifuji svou pGsobnost na jin6 osoby, ne2 ktere byly pfi- 
vodnS V obligaCnim nexu, pouze tenkrdte, byla-li zapsdna v knihdch. 

Kmetsk6 prdvo jest vScnym prdvem zvlaStniho druhu. Podobi 
se velice vyhynul^mu ji2 dnes prdvu zdkupnfmu, emfyteusi, 



*) Poznimka ta zni: Das Kmetenrecht ist ein gegen jeden dritten Be- 
sitzer der unter dem Kmetenverhaltnisse stehenden Grundstiicke wirksames 
Recht, welches diesem Verhaltnisse einen bestimmten Charakter mit bedeut- 
samen rechtlichen Folgen verleiht. Wiewohl namlich der Grundherr als 
Grundeigenthumer die Kmetenansassigkeit ohne an ein Einvernehmen mit 
dem Kmeten (niit Ausnahme des Umstandes, dass diesem ein Vorkaufsrecht 
zusteht) gebunden zu sein, zu veraussern und zu verpfanden berechtigt ist, 
liegt doch in diesem Verhaknisse insoferne eine wichtige Eigenthumsbeschran- 
kung, als der Grundherr an dem Bestande und Umfange der Kmetenansas- 
sigkeit einseitig keine Aenderungen vornehmen, den Ertrag der dazugehori- 
gen Grundstiicke nur aus der Bebauung durch den Kmeten im 
Rahmen des diesfalls bestehenden Obereinkommcns oder Usus beziehen, 
dieselben nur in dieser wirthschaftlichen Einschrankung weiter ubertragen 
und vererben kann und nicht berechtigt ist, dieses Verhaltnis cigenmachtig 
zu losen. — Hienach wiirde es also keinem Anstande unterliegen das Kmeten- 
recht, ebenso wie es beziiglich des Colonenverhaltnisses in Dalmatien ge- 
schieht, als dingliches Recht im Lastenblatte einzutragen. Wird jedoch 
erwogen, dass dieses Recht . . . nicht Gegenstand des biicherlichen Verkehres 
ist, dass . . . die rechtliche Natur dieses Verhaltnisses . . . durch besondere 
Vorschriften bestimmt erscheint, so dass eine . . . abweichende . . . Form der 
grundbucherlichen Behandlung dieses dinglichen Rechtes auf dessen . . . 
Eigenart keinen irgendwie beirrenden Einfluss hat, so erscheint es vortheil- 
haft von jener Form der Eintragung am Lastenblatte abzusehen und dessen 
Ersichtlichmachung am Gutsbestandblatte anzuordnen (§ 10.), und ge- 
langt das Grundbuchsgesetz . . . zu dem Resultate. dass jede Kmetenansassig- 
keit als wirthschaftliche Einheit im Grundbuche formell zur Darstellung 
gelaogt. 
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a sice v pflvodni rfmsk6 podobS i v odchyln^ch formdch stfedo- 
vSk^ch, a je§t6 vice rozli^nym zpfisobum d6didn6ho plodinov^ho 
Tidjmu cizi pfidy, o nichi& byla shora fed. Stejn6 jako emfyteusis 
jest i kmetsk6 privo vScny'm, d6di6nym ^) prdvem k cizfmu pozemku, 
na jeho2 z^kiad^ Ize tohoto pozemku zcela jako pfi vlastnictvi uii- 
vati, s tfm toliko obmezenfm, 2e vSc nesmi b^ti zhorSena, a s tou 
povinnostf, ie vlastnfkovi odvdd^ti se musi jistd ndhrada za uii- 
vAni (pfi emfyteusi kanon, pensio, vectigal, pfi kmetsk^m pr^vu hak 
Tiebo cesim, event, i hizmet). Jen tim je ffmsk^ emfyteuse pravera 
objemnejSfm, ie jest to t6z pr^vo zciziteln^, kde2to priivo kmetsk6 
nenl schopno pfevodu, jsouc uzce spojeno s oprdvnSnou kmetskou 
rodinou. Od ffmske emfyteuse li§f se prdvo kmetsk^ tak6 v pfi- 
^in6 oprdvnSn^ho subjektu. Tam jest to jednotlivec, zde ceW ro- 
dina. Mnohem vice nei od fimsk^ emfyteuse uchyluje se kmetsk6 
prdvo od selsk6 emfyteuse stfedovSke a jejich diisledku, od sel- 
sk6ho poddanstvi. Melof poddanstvl to rdz vefejnoprdvnl. Vrch- 
nosti ncileiela nad poddan^mi sedl^ky jurisdikce, sedldci byli nejen 
majetkovS, nfbri i osobn^ zdvisli na vrchnosti, nem6li pln6 prdvnf 
zpflsobilosti a byli pfipoutAni k piidS. VSeho toho neni u pomfiru 
kmetskeho. Aga nevykonavd nijake jurisdikce nad kmetskou ro- 
dinou, a kmet neni co do prdvni sv^ zp5sobiIosti nijak obmezen; 
na agovi mimo svuj kmetsky pom^r nijak nezdvisf a md uplnou 
stShovacf svobodu. Pomdr jeho k agovi jest tudf2 ryze soukromo- 
prdvni. 

Velkou podobnost md kmetsk6 prdvo ta,k6 se spoleden- 
stvim statku (§ 1175. rak. obd. zdk. a ndsl.). Vlastnik pozemku 
(aga) spolduje se s kmetskou rodinou za pfidinou t^ieni z pfidy; 
jeden davd nemovity kapitdl, druhy prdci a CiistecnS i kapital 
(inventdf a osev), a o vyt62ek oba se dSlf. Povstdvd tu jus quasi 
societatis, jak se }ii, vyslovil Gajus (sr. str. 5).^) Povaha spoleden- 
sk^bo pomSru jevl se i v torn, ie nahodilou Skodu (od 2ddn£ 
strany nezavinSnou, na pf. §kodu vzniklou neurodou nebo krupo- 
bitim) nesou ob6 strany prdvS tak, jako na spole5n6m v^t62ku ob6 
participuji. NesklidMi se nic, vynaloi^il aga marn^ kapitdl, a kmet 

*) Pojem »dSdi5nosti€ (zd^ditelnosti) nebefe se pfi pravu kmetsk6m 
V technickdm slova smyslu. Prdvo kmetsk6 se toti2 vlastnS nedSdi, ponSvadz 
oprdvn5n;5^m subjektem pfi nSm neni jednotlivec, n^bri celd rodina. Reprae- 
sentantem rodiny jest sice »kmet€ (niCelnik rodiny), kter^ po smrti (nfikdy 
i dfive) nahrazen b;^vd kmetem jin^m, avSak prdvo kmetsk6 nenilezi jemu, 
nybrz rodinS cel6. Mluvime li pfes to o »d5di^nosti€ kmetskeho pr^va, mdme 
na mysli zmfiny v osobach n&delniku rodiny, povstavajicf smrti jejich. 

•) Sr. te2 § 1103. rak. ob5. zdk. : »Pfenechd-li vlastnik statek svuj n5- 
komu tfm zpusobem, aby na n^m hospodafil a ddval mu za to cist urody 
k vesker^mu uzitku se vztahujici, na pf. ti'etinu nebo polovici, nevzejde tfm 
smlouva o pacht, nybr2 smiouva spolecenskcL, kterd2 uva2ov4na bud' die pra- 
videl o smlouve spoledensk6 vym6fenych.« Zdkon odvolivd se tu na smlouvu 
spoleScnskou ov§em jen, pokud b^zi o docasn^ plodinovy ndjem, nikoli 
o ndjem d^dicn^. 
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op^t marnS svou prdci. Pfes to v§ak MM se jinak kmetsk^ prdvo 
od spoledensk6 smlouvy. Pom$r spole^nfkfl kondl se, jak zndtno, 
z pravidla timrtim spole^niku (§ 1207. obd. zdk.), a jen v^jimkou 
mixie se smiouva spoledensk^ vztahovati i na d^dice spolednik^ 
nikoli v§ak na d^dice dSdicu ^), a dokonce ji2 nemfl^e vzniknouti 
spolednost stdU, trvajfcl nav2dy (§ 1208. obC. z^k.). Kmetsk6 
pr^vo v§ak trvd ai do upln^ho vymfenf kmetsk^ rodiny. Krom6 
toho mbie spoledensk^ poni6r i pfed uplynutfm dasu, na n6ji 
byl uzavfen, za okolnosti od t6 neb on6 strany b;^ti vypov6d6n 
(§ 1211. ob6. zAk.), a neni-li trvcinl spole^nosti vym^feno, mflie 
ka2d^ spoleanfk die viile ddti vypovfedl (§ 1212. obe. z^k.) Pfi 
prdvu kmetsk^m miiie toliko kmet ddti vypovStf, avSak jen v Cas. 

2. Osoby pi*i pr&vu kmetskem zuiastnfin^. 

a) Subjekt prava kmetskeho. 

(Kmetskd rodina.) 

Subjektem tfm jest kmetskd rodina (kuda) ve sv6m celkuy 
nikoli tedy jediny kmet, ndCelnfk kmetsk6 rodiny (starjeSina, do- 
ma6in, glava), ktery v2cly pova2ov4n jest jen za repraesentanta 
rodiny, byf vyslovnS za takov^ho nebyl uvddSn anebo sdm se 
tak nepfedstavoval. Takovy jest vSeobecny usus, a vyplyvd to t6fc 
ze zdkonnych ustanovenf. 

Kmetskd rodina, kterd jest jedinym oprdvnfinym subjektem 
kmetskeho prdva, jest rodinou podle stat^ho slovansk6ho prdva, 
rodinn^m nedflem, t. j. svazkem pHbuzn^ch osob, je2 pod spoled- 
nym stareSinou spoledn6 pracujice, chlebfce a hospodafice, maji 
t62 spoledn;^ majetek. Na poCtu dlenu rodiny nezdleif. N6kdy 
skidds se z v6t§fho podtu dlenfi, hospodafMi pohromadS nSkolik 
pFibuznych rodin, jmenovitS nSkolik ienatych bratf( s d€tmi, jindy 
mfvd tato rodina jen maly podet dlenu, jako to b^vd, kdy2 rodidie 
hospodaff s jednfm nebo dv6ma nezletilymi d6tmi. V pffpadfr 
prvem nazyvd se rodina zddru2nou neb zddruhou (zajednica, za- 
dru2na ku6a, velika obitelj, sloga, komun, kumpanija, atd.), v druh6m 
pffpadfi inokosnou neb inokoStinou (inokosna ku6a, x je inokosan).*) 
Prdvni povaha t^to rodiny jest ovSem vidycky toto2nd, af b6ii 
o v6t§f ci menSf poCet Clenii. 

*) Na rozdil tento upozoriiuje tak6 Karszniewicz, u. m., str. 16. 

■) V ustcch lidu sly§el jsem ve zka2en6 form^ jednokostan. — Sr, 
o zddruze spisy moje: Rodinn;^ nedfl cili z^druha v prdvu slovansk^m. 
(v Praze 1898), K >Slovu o zddruzec (1900), Rodinn;^' nedil ve svStle dat 
srovnavacich d^Jin prdvnich (1901) a rusk6 vyddni tdchto th' spisu (dopln6n6 
nov;J^mi ^cistroi) pod n. CoMeflHaii o6miJHa hjih 3a;ipyra b'l cjaB. npasi (HsBicria 
C. no -CKaro CjiaB. B^aroxB. 06m. 1902—1903). Pfeklad opatfil G. A. Iljinskii- 
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NSkteM praktikdv^ se domnfvajf, 2e kmetska kuca jest zalo- 
;^ena na jin;^ch privnich principech ne2 zddruha (zajednica) svo- 
bodnych sedldkQ, t. j. zadruha u sedldkii, ktefl maji sv6 vlastni 
pozemky. Na doklad domn616 sprivnosti sveho mfofinf uv^dSjf 
jist^ rozdily mezi rodinou kmetskou a zddruhou svobodnickou. 
Jako2to dCile2it6j§f roz Jil byvd uvddfino, ie pouze pfi rodinfe kmet- 
ska provedena jest zdsada nedilnosti a nezcizitelnosti spoledn^ho 
prdva, kde2to pfi svobodnick6 zddruze muie spoledny majetek 
b^ti rozdSlen nebo zcizen. KromS toho uvddi se ddle, ie stareSina 
kmetska rodiny md zcela jin^ prdvni postavenf nei. stare§ina svo- 
bodnick^ zddruhy. Kdezto stareSina svobodnicke zajednice jest 
V prdvnfch jedndnich zna£n6 obmezen vuH dorostlych dlenCi 
zddruhy (t zv. domdcf radou), jest pr^ stareSina kmetske kuce 
pinem takofka neobmezenym. Na obou momentech jest n6co 
pravdy, a jmenovitS jest pravda, ie kmetsk^ pravo jest prdvem 
nedllnym a nezcizitelnym, kdeito spoleCn^ majetek svobodnick6 
zadruhy mikie byti rozdSlen i zcizen. Pfes to vSak nenf 2adn6ho 
podstatn^ho rozdflu mezi prdvnfm zHzenfm rodiny kmetsk6 a svo- 
bodnicke. Neleirt nedostatek dilnosti a zcizitelnosti spoledn^ho 
prdva V preivnf povaze kmetske ku6e, nybr2 v okolnosti zcela 
vedlejSf, v nahodilem faktu, 2e jistd kuda nemd sv^ch vlast- 
nich pozemku. ie se kmetsk6 prdvo nesmf zciziti, toho nevyiaduje 
prdvnf povaha kmetske rodiny, nybri agiiv zajem, tedy 
okolnost netykajici se nijak prAvnlho zfizeni kmetsk6 kude. 
A rovn^i tak diktovdna jest nedllnost kmetskeho prava jedinym 
zdjmem agov^m. Mivki pfece kmetskd rodina vedle spole5n6ho 
kmetskeho prdva take jiste spoledne movitosti, a o ty se ovSem 
mu2e rozdeliti. 

Jest take dosti pi'ikladu, ie kmetskd rodina mivd vedle kmet- 
skych pozemku svoje vlastnf svobodnicke nemovitosti. V pfidinfe 
kaideho z obou tSchto pozemkovych komplexfi plati jin^ zdsady. 
Kdeito pravo kmetske nemu2e b^ti mezi jednotlive dleny ku6e 
rozdeieno ani tfetfm osobdm b^ti zcizeno^ mtie se tak stdti v pH- 
dn6 pozemku drienych prdvem vlastnick^m. A pfece nebude 
nikdo tvrditi, ie jedna a tAi rodina zalo2ena jest v jednom pflpadS 
na zcela jinych prdvnich principech nei v pffpadS druh^m. NebSii 
tu tedy o rozdilnou pravni povahu kuce kmetske na jedn^ stranS 
a kuce svobodnicke na stranS druhe, nybr2 o jednu a tou2 rodinu 
zalo2enou na majetkov^m spoledenstvi, o t. zv. rodinu zddruinou, 
event, inokosnou, kterd rozrodem a pfijetim novych Clenu miiie 
se rozmnoiiti v rodinu zddru2nou. 

Take jest do jiste miry pravda, ie moc stareSiny kmetske 
rodiny jest neobmezenejSi nei moc stareSiny rodiny svobodnicke. 
Neni aspoft obydejem, aby stareSina kmetske ku^e ve svych jed- 
nanich vdzdn byl formdlnim svolenfm ostatnfch dorostlych denu 
rodiny, a dokonce u* neptd se aga, zdali Clenove kmetske ku6e 
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svolili k tomu kter^mu jedndnf sv^ho stareSiny. Pfes to v§ak, 2e 
stareSina kmetske rodiny vystupuje na venek jako pra\y pater 
familias die ffmskeho prciva, nejednAvd v dule2it6j§fch vScech o sv6 
ujm?, nybr2 jen po vyslechnutf dom^cf rady, byi to na venek ne- 
bylo patrno. Na sv^mocne kroky stareSinovy v zdle2itostech m6n6 
dflleiitych hledf kmetske rodina obydejnS jen mldky. Kdyby v§ak 
sv6mocnym jedn^nim stareSinov^m pozbyti mfela kmetskd kuca 
sv6ho kmetsk^ho pr^va (kdyby na pf. stareSina diftluk zanedb^val, 
tak ie by se aga mohl lifednS zasaditi o to, aby kmetske rodinfe 
byl diftluk odftat, nebo kdyby se stareSina proti vuli rodiny chtSl 
kmetsk^ho pr^va vzddti), tu se dlenove rodiny zpravidla spojujf 
proti stareSinovi, sesadi jej a zvoli stareSinu noveho, ktery pak 
htiji prdvo cel6 ku6e na kmetstvi. Ani v rodinS kmetsk6 nenf tudf^ 
stareSina nesesaditeln^, a dule2it6 jeho disposice, kter6 by byly 
na ujmu ce\6 kuci, mohou zrovna tak brdny byti v odpor, jako 
tomu jest pfi kudi svobodnicke. Proto nemfi2eme souhlasiti s tim, 
2e by prdvni povaha kuce kmetsk6 byla jin^ nei prdvnf po- 
vaha kuce svobodnicke. Naopak tvrdirne, ze subjektem kmet- 
skeho prdva jest tAi rodina die slovansk^ho prdva, ktera jest 
zndma vSeobecnS pod jm6nem zddruha a inokoStina. Rodioa 
tato vystupuje prav6 pfi kmetskem prdvu ve v6t§i ryzosti nei 
pfi statcfch svobodnickych, kde pflvodnf jeji organisace cizfmi 
vlivy znadnS byla pozmSn^na. Kdei^to u zddruh svobodnicky'ch 
nezapisuje se v pozemkovych knihdch na lislu vlastnick6m B (via- 
stovnica) jako2to prdvnl subjekt cel^ zddruha, n^br2 jednotlivl Cle- 
nove rodiny jako vlastnlci idedlnl Cdsti cel^ho knihovniho tSlesa, 
oznaCuje se prdvo kmetsk6 na listu dr^ebnosti A (posjedovnica) 
pozndmkou >kmetovsko seliSte* s doddnfm pffjmenl oprdvn^ne 
kmetske zddruhy (na pf. kmetovsko seliSte Jeftic). Lze-li tudfi 
mluviti vflbec o pravnim rozdilu mezi zddruhou kmetskou a zA- 
druhou svobodnickou, moitno ffci, ie jen zddruha kmetskd pln6 
se uzndvd v Bosnfe a HercegovinS jak v praxi tak i zdkonem, 
kde^to zadruha svobodnicke se pouze trpi, a to je§t6 jen tarn, 
kde jejf existenci neodporuje z^kon, jako na pf. zdkon knihovnf. 
Vzhledem k tomu, 2e oprdvu^ny^m subjektem pfi kmetskem 
prdvu jest celd rodina kmetskd, a sice jen rodina, tak ie prdvo kmet- 
ske nemu2e od opr^vnSne rodiny pfevedeno byti na osoby cizi, jest 
otdzka, mohou-li do kmetske rodiny pfijfmdny byti i osoby cizf, 
a majl-li tyto pfijat^ osoby podil na kmetskem prdvu. 2e se 2eny, pro- 
vdan6 do kmetske kude, za cizf osoby pokl^dati nemohou, rozumf 
se samo sebou, nebof jinak nemoh'a by se existence rodiny udrio- 
vati. Mysif se tu tedy osoby mu2sk6, je2 pfijimdny byvajC do ro- 
diny selske jen vyjimeCn6 jako pracovnl sily, kdy2 poCet Clenft 
rodiny tak klesne, 2e nenl mo2no fddn6 v6sti hospodifstvf. Mfni 
se tu ddle pfijeti do rodiny na v2dy, nikoli pfijeti na jistou fadu 
let, kter6 se v Bosn6 t6i praiktikuje. N6kdy pfijimd se do rodiny 
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(inokosn^) na nfekolik let t. zv. ugovornik. Byvd to obyCejnfe 
tenkrdte, kdyi jsou d6ti nezletil6. Ugovornik pfijimd se a2 do zle- 
tilosti d6tf, pak odejde, a jen zfldka zustane v rodin6 nadale, jako 
na pF. kdy2 mu temeljnik (ten, ktery jej pHjaJ, kdo sedi na 
»temelju«, na »ku6i§tu«, na >ognji§tu«) dk za 2enu svou dceru. 
Kdyi ugovornik odchdzf, davi mu temeljnik zpravidla n6co z do- 
bytka. Zakazovati pfijimeinl takovychto ugovornikfi (nSkde se jim 
fikk smjesnici) na jist}^ das nemd aga prdva. Nem^£ vubec 
prdva misiti se do vnitfnich zaleiitosti kmetsk^ rodiny, ktera jest 
na n^m \ipln6 nezdvisl^, a pak to byvd obydejnfe v jeho vlastnim 
zajmu, kdy2 rodina hospod^fsky m«ilo zdatna ke snazSfmu hospo- 
dafeni se rozSifi o nSjakou cizl osobu. Jakmile v§ak b^ii o pfijeti 
cizi osoby do rodiny s tlm dfisledkem, 2e pf-ijatd osoba stdti se 
md uCastnou prdva kmetsk6ho, dili jin^^mi slovy, jakmile jest 
V otazce interesov^n aga tou m^rQU, ie pflpadny zdnik pr^va 
kmetsk6ho, ktery by nastal uplnym vymfenim kmetske rodiny, se 
zamezf; tu arci nesmi kmetske rodina beze svoleni agova pfijmouti 
za sveho dlena nikoho ciziho.^) Bylof by jinak pravidlo, ie prdvo 
kmetsk6 jest pr^vem nezciziteln^^m, upln6 illusornf, pon6vad2 by 
mohlo b^ti obchazeno pfijfmcinfm cizlch osob do kmetske rodiny. 

Ve smyslu obydejov^ho prdva platneho v Bosn6 a Hercego- 
vinS nemfiie se pokl^dati za cizi osobu ten, kdo se na kmetskou 
usedlost pH2eni tim, ie si vezme za 2enu bud* vdovu po kmetovi 
tiebo jeho dceru nebo jin^ho 2ensk6ho dlena kmetske rodiny. 
PrAv6 tak jako 2eny, }ei se do kmetsk6 kude vdaly, nemohou 
byti pokldd^ny za osoby cizf, nemohou za n6 pova2ovdni b^ti 
ani mu2§tl, ktefi se na diftluk pfiienili. Takov^ priienjenik, 
uljez, pripuz, domazet anebo jak jinak se nazyva, jest tudfi 
plnoprdvnym dlenem kmetske rodiny, i kdyi aga vyslovnS nepro- 
hWsi, ie svoluje k tomu, aby byl iidasten kmetskeho prava. 

Za pfirozeny pffrustek rodiny — a nikoli tedy za osoby 
cizf — sluSf V duchu obydejoveho prciva povaiovati take d6ti, 
kter6 sebou pfivedla do kmetsk6 ku6e vdova, jez se provdala za 
nSkter^ho dlena t^to ku6e; dSti ty nazyvaji se v jazyku lidu pri- 
vet dad (jedn. d. privotde, t€i privodak). Po smrti otdimovS (t. j. 
po smrti kmeta, za nbhoi se jich matka vdala) pfech^zi na n$ 
die obydejov^ho prdva kmetske usedlost. Agov6 vidf arci neradi^ 
ie dotden6 osoby (pfi2en6n6 a do kmetske rodiny s matkou pfi- 
veden^) prodluiujf existenci kmetskeho prdva a obmezenl agov- 
sk6ho vlastnictvf, a proto zakazujf dasto stare§inum pfijim^ni on^ch 
osob do kmetske kuce, aby tim pfedeSli jejich pffpadn^m ndrokfim 
na diftluk. Psanou normou ot^zka tato neni upravena, a nsus koUsci. 

Vstupujfce do kmetske kude, pfinaSivaji sebou novi dlenov6 
obydejnfe vlastni movit6 jmSni (prdija, prdinski imetak, 

*) Sr. t6z Posilovid, u. m., str. 109. 
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prdijansko blago, osobac, osobina, osobadki imetak, 
osob§tina, baSkaluk), zejmena vybavu (ruho) a dobytek {iiwi 
mal, marva, stoka, sermija), kter]^ velmi £asto odevzd^vaji stare- 
Sinovi, aby ho uzival k uCeliim kinetsk6 rodiny, a sice pod tymii 
podmlnkami, pod kterymi se oby^ejnS uzaviraji smlouvy o n^jem 
dpbytka.^) Vlastnictvi tohoto soukrom^ho majetku se vSak zmlnfine 
osoby nevzddvaji. Vystoupf-li z kmetsk^ ku6e, vyd^ se jim jejich 
prcija jako ka2d6inu jinemu dilenu kude, ktery md n^jak^ vlastni 
jmfenl a vystupuje z rodinn6ho spoleCenstvf. Vystoupeni jest to\\i 
ka2d6mu upln6 voln6. Za vystoupleho povaiuje se nejen ten, kdo 
vyslovnfe svoje vystoupeni ohUsil, nybr2 i ten, kdo Ciftluk opusti 
s umyslem hledati si existenci n6kde jiade. 2ensk6 vystupuji 



*) N^kdy se dobytek jednotlivych clenu zddru2n6 rodiny ddva »n a 
izor«, »na kesim«, >u napolicuc (»na pola«) cizim lidem, ktefi neraaji 
dobytka vlastniho. Na izor ddvaff se voli. Smiouva uzaviri se obycejnS na 
podzim na jeden rok. dv^ Idta neb i vice let. Kdo voly pfijimd, musi platiti 
na podzim (po skon^eni roku) z kazd^ho vola jist6 mnozstvi obili vlastni- 
kovi. feikci se tomu »volovski najam«, »izor«. Za tuto ddvku muze vola uzi- 
vdno byti die potfeby. Po vyprSeni smlouvy musi •izorsk;}'* vul byti vrdcen. 
Najat6ho vola musi ndjemce ziviti a hledati si ho jako sv6ho ; onemocni-li 
vul, musi to ihned oznamiti vlastnikovi, povolati komisi, a kdyby vul poSel, 
musi vlastnikovi odevzdati ku2i. Pojde-li izorsky vul bez viny ndjemcovy 
(uzivatelovyX nese skodu vlastnik, jinak ruci za ikodu ndjemce. Vlastnik 
izorsk^ho vola muze si vola vziti i pfed uplynutim doby, jestlize ndjemce si 
vola nehledi a dobfe ho nezivi, tak ze jest nebezpeci, ze by poSel. Jsou tak6 
ph'pady, ze dobytek (kon5 a voli), neni-li pro nfij pice, davd se cizim osobam 
*na zimnicu< Ten, kdo dobytek zivi, ma prAvo uiivati ho, dokud jej 2ivi. 
V pripadfi tomto neplati vlastnikovi niCeho. - »U napolicuc divaji se 
nejCast^ji krdvy, tak6 kobyly, nSkde i ovce a kozy, a sice op^t na podzim 
na jeden rok nebo na vice let. Ten, kdo zvife prijima, musi je ziviti, za to 
v§ak mu ndlezeji uzitky z nfiho: ml6ko, m^slo, hnuj, resp. z ovce i polovice 
vlny. O plemeno (telata, hribata, jehnata, kuzlata) dfiii se vlastnik s ndjem- 
cem. Neni-1» jine limluvy, nilezi prv6 mladS vlastnikovi, druh6 pak uzivateli 
zvifete. Vezme-li si vlastnik krcivu zp6t di'ive, nez se otelila, nebo je-li krdva 
jalovi, musi vlastnik platiti »zimnicu<, dal-li krdvu jako telnou KromS pH- 
plodu (teletej resp. iin6ho mladfite) dava se vlastnikovi obyCejnfi jist6 mnoz- 
stvi misla (IV2 «ky). event, i syra o Petrovu jakozto »kesim« (<iesim). Toho 
roku, kdy byla krdva jalovd, kesim se nedavd. Po vyprSeni smlouvy krava 
<glavnicai se vraci. Usus podle krajin velrai se ruzni. — Na kesim (desim) 
deivaji se ovce a kozy. Za ziveni a opatrovini dobytcete nale2i ndjemci 
mldko, vIna, hnuj a ve§ker6 plemeno. Vlastnikovi plati se jako nSjemn^ za 
kazde dobytce jist6 mnozstvi mcisla nebo syra (kesim). — Ani dotcen6 
smlouvy o najem dobytka nejsou vyhradnou zvldstnosti prdva bosensko- 
hercegovskdho. Zn^my byly jiz 6.imanum; srv. L. 52 D pro socio (17. 2), 
L. 13 § 1. D de praescr. verb. (19. 5), L. 8 Cod. de pactis (2. 3). Pod 
jmdnem contractus socidae rozsiFeny byly v rozli^n^ch zemich ve stfedov^ku 
(nSm. nizev jest Viehverstellungsvertrag, franc- cheptel). V Italii vyskytaly se 
vedle soccidy, spoSivajici na principech smlouvy spolecensk^, jin6 smlouvy 
o dobytek, jez se nazyvaly nata, nod a, censo, collaria, jugaticum 
(z toho zoatica, zoadego, zovadego) Od soccidy lisily se tim, 2e bylo 
pfi nich stauoveno najemnd pevn6 (srv. kesim). Cf. Pertile, u m, IV., 
str. 644 a nisi., 653 a n^sl. — Smlouvy podobnd znd i majetkov^ zik. pro 
Cernou Horu z r. 1888 (nov6 vyd. z r. 1898, cl. 313 a ndsl.). 
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z kude, vyvdajf 11 se z nf, mu2§tf, zaloif-Ii si vlastni domcicnost 
nebo odejdou-li z kuce na delSi dobu. Sv^m vystoupenim z rodiny 
zffkaji se dlenove kmetsk^ho prdva a nemohou se zpravidla ui 
do kuce navrdtiti. Vystupujlce dostdvaji }ist6 odbytne za to, ie 
pfispfvali k rozmno^enl majetku kmetsk^ rodiny. Dok^2e-li se 
o n^kom, ie obdr^el zmfn^n6 odbytn6, jest tfm z^rovefi dokaz^no, 
ze z kude vystoupil, prode2 nemu2e diniti n^rokii na kmetske 
pr^vo. Stdvd se n6kdy tak6, ze dcery vyvdan6 z kmetske rodiny 
^ad^vaji, kdyi bratfi zemfeli, za uzndnf kmetsk^ho pr^va ve svuj 
prospSch. Agov6 iddostem takov^m nevyhovuji. V jist^m pHpade 
iadala schudi4 (z kude vyvdand) vdova pro svdho syna za prcivo 
kmetskd. Spor, projedn^vany jako vSechny agrarni spory pfed 
politicky'm ufadem, skondil se smlrem mezi vdovou a agou ve 
prosp6ch nezletil6ho dit^te. 

K pflpadfim shora uveden]^rn nelze poCitati opu§t6ni kmet- 
sk6ho statku v dobdch nepokoju. Tak na pf. z Rogatice uteklo 
pfed okiipaci (r. 1875) ninoho kmetfi do Srbska, Novo-Pazarska 
a Slavonie. Po letech vritily se nSktere vdand ienskd a pfiSly na 
svoje >ognji§te«. Adkoli dlouhou dobu o sob6 nedaly v6ddti a zatfm 
se provdaly, byli jejich muzov6 od agu uzndni za kmety. Pfipadft 
takovych bylo mnoho v Rogatici, v Bjelin6 a snad i na hranicich 
hercegovsko-dalmatskych. Pfed ned^vnymi lety byvaly take daste 
spory mezi dleny rodiny, z nichS^ jeden z&stal na kmetskdm sidle, 
druh^ vSak sestdrly nebo schudly teprve po letech se vrdtil a iadal, 
aby pravo jeho na jisty' dfl kmetskdho statku bylo uzndno. Se 
strany u2ivatele kmetskeho statku bylo mu prdvo upirdno, pfichozl 
v§ak namftal, ie se vystfehoval v dobdch nepokojnych. Vysledek 
sporu zdvisel na okolnostech konkretnfho pflpadu. 

Adkoli subjektem prdva kmetskeho jest cela ku6a, vystupuje 
na venek pfece jen staresina. ObydejnS to byva otec rodiny; 
skladd-li se v§ak kuca z nSkolika rodin pobodnych pffbuznych, 
byva stareSina volen. Pfi voibS nehledl se ani tolik ke stdfi, jako 
spfSe k rozSafnosti a hospod^fsk6 zdatnosti. Jest dosti pfikladfi, 
ie V dele kmetske rodiny nestoji mu2 nejstarSf, nybr^ hospod^fsky 
nejzpflsobilejSi. Neni-li v kud schopn6ho mu2e, zastdva stareSinstvi 
(jest starjeSicou) a2 do dosp61osti svych ddtf vdova nebo porud- 
nfk; n6kdy byvd uzndv^n za stareSinu i nedospfely hoch, je-li du- 
SevnS dosti vyvinut. V pfi'padS nemoci, nepfftomnosti anebo zane- 
prdzdnSni zastupuje starjeSinu zpravidla jeden a tyi dlen kmetskd 
rodiny, ktery nastupuje pak sam za stareSinu, jakmile dfivdjSi stare- 
sina se stciv^ trvale neschopnym k sv6mu ufadu nebo jakmile zemfe. 

Pondvadi kmetske pravo tvwk dotud, dokud oprdvnena rodina 
nevymfe, mxxie kmetskd pr^vo v^jimednd vykonavati jedind osoba^ 
kterd zbyla z cele rodiny. Stadf, jen kdy2 vyhovf vSem zdvazkum 
z kmetskdho pomdru a kdyi diftluk nezanedbcivd. HospodafMi 
pomocl cizich, najatych osob, jest pro existenci kmetskeho prdva 
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upln6 Ihostejno. NepfipouStf se arci, aby vykon kmetsk^ho prdva 
odevzd^n byl cizlm osobdm. Zanecha-li kmet jen nezletil6 d6ti, 
nepozb]^vaji ani tyto kmetsk^ho pr^va. ByvA jim zffzen v dohod^ 
s agou porucnfk, ktery hospodafl na diftluku ai do jejich zletilosti. 
NSkdy se st^v^ take, 2e agovi povoleno b;yva u2ivati dftluku ai 
do te doby, nei sirotci nabudou zletilosti a ujmou se hospo- 
ddfstvi. 

Zustanou-li po smrti kmetove na statku jen 2enske, ktere 
cht6jf hospodafstvf vesti d^le, nemfiie jim aga diftluk odejmouti. 
Vyplyvd to pfedevSfm z prdva oby^ejoveho, die n6ho2 ve slovan- 
ske rodinS d€df i iensk^ v nebyti mu2skych, a krom6 toho pfftil 
by se opadn^ praxi i 8. 6\. sefers. naflzenf, ktery dovoluje odn€ti 
kmetskeho prdva kmetsk6 rodine jen tenkr^ite, kdy2 vzdSl^v^ni 
^iftluku se zanedbdvd, a sga trpf tlm §kodu. A ostatn6 zrovna 
pravem tureckym uzndna jest obs^hl^ majelkova zpCisobilost ien- 
skeho pohlavf. Pokud se kde vyvinul mlstni obyCej v neprosp6ch 
zenskych 6lenu kmetsk^ rodiny, slusi jej poklddati za abusus. 

Provdd-li se op6tn6 kmetova vdova a vyst^huje se i s d^tmi 
z diftluku, pozbyvajf dSti kmetskeho prava. (Srv. vyn. z 12. bfezna 1897 
e. 252.) 

A6koli kmetska rodina nemivd zpravidia vlastniho nemovit^ho 
jm^ni, neni pfece co do majetkove zpusobilosti nijak obmezena. 
Co se ty^e zalezitostf, ]ei nejsou v ?.adnem vztahu ke kmetsk^mu 
pom6ru, jest tedy kmetskd rodina uplne samostatnd, a aga nemd 
prava vykondvati 2adneho vlivu na to, co kuda podnikd vedle 
sv^ho hospodcifstvf kmetskeho. Proto take nemfl^e zapovldati 
kmetske rodinS jak]^koli vedlcjSf vyd6!ek, lee 2e by snad kuca 
nAsledkem vedlejSf zivnosti Ciftlnk zanedbavala. Pon6vad2 pak ze- 
jm6na pfi Zivnosti hospodsk6, kavdrnicke nebo kupecke (ban, 
kafana, dudan) se dk odekavati zanedbdvani hospoddfstvi, dovoluji 
ufady kmetum provozovdni dotcenych Zivnosti jen se svolenfm 
agovym.^) 

Dusledkem pravni samostatnosti kmetskd rodiny jest uslano- 
venf, ze »politickym ufadum nale^i rozhodovati jen takov^ spory 
mezi agy a kmety, kter6 se tykaji kmetskych zdle2itost{«. (Instn 
zems. vlddy z 29. zkH 1882 d. 30.339 IV., kde se vykladd § 30. 
naf. z 29. dee 1882 o organisaci a pusobnosti okresnich a kraj- 
skych ufadfi). Md-li tedy aga s kmetem nSjak]^ spor, kter^ ne- 
vznikl z pomSru kmetskeho (na pf. spor ze zipujdky pen6z, z pro- 
deje nebo koupe movitosti nebo i nemovitostf nevdzan]^ch pravem 
kmetskym a p.), jest pfisluSn^m soud, a nikoli politicky ufad. 

PodobnS uznana byla neobmezena pravni zpusobilost kmetova 
naf. zems. viddy ze 3. ffjna 1890 d. 61.286/1. z r. 1889 v torn 



*) Vynos zems. vl. z 25. linora 1891 c. 87.084 z r. 1S90. — Srv. Van Zel, 
u. m., Agrar-, XI. Varia, str. 9. 
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pfipad6, jestli^e sedlcik 2alovany pfed politick^m ufadem z po- 
m6ru kmetsk^ho namft^, ie nenf kmetem 2alobcovym, nybri, tvrdi, 
ie jest vlastnlkem. Spor takovy ndlezf pfed soud. ^) Stejn^ smysl 
ma v^n. z 1. tee 1891 6. 51.123/III. t^kajfci se sporu agy a kmeta 
o vlastnictvf jednotlivych parcel.^) 

Jest tak6 dosti pfikladfi, ie kmetsk^ kuce maji vedle dftluku 
je§t6 vlastni svobodnick6 pozemky. Kmetskd rodina mfl^e 
se stati i vlastnfkem ciftluku. B62i-li toti2 o prodej diftluku, af 
dobrovolny di exekudni, nAleii kmetske rodinS prdvo pfednosti 
pfed vSelik^m jinym kupcem (vyjimajfc arci spoluvlastnika, 
spoluaguX Stdvd se tak6 dosti dasto, ie kmetskd ku6a koupf aspoft 
ddst kmetsk6 usedlosti, tak ie pak zustdvd v kmetsk^m 
pomeru jen co do zbyvajfcf nevykoupen^ dasti diftluku. Pffpad 
podobn^ uvedli jsme shora na str. 48. pozn. 1. pfi kudi VojnovicQ^ 
kteryzto pfipad jest zajlmavfe komplikov^n jest6 tim, ze kmet (stare- 
§ina zadruhy Vojnovidfi) jest zarovefi agou vudi jindmu kmetovi. 
Jsou takd pfiklady, ie jistd ku6a stoji v kmetskdm pomeru 
k nSkoIika agfim tim zpusobem, ie hospodafi na n^kolika 
kmetskych statcfch. V pfipadS tomto mixie ovSem obsah kmetske 
smlouvy s ka2dym jednotlivym agou byti liplne rozdiln]^. 

Nemi-li kmetskd rodina dosti pozemku kmetsk]^ch, nebr^ni 
se jf uzavirati smlouvy o ndjem pozemku zpfisobem pridrzni- 
cky'm nebo pachtovnfm. 

V zdkonS (seferskem nafizenf) i v praxi mluvi se dasto jen 
o kmetovi (stareSinovi kmetskd kuce),^) avSak opravn^nym sub- 
jektem jest, jak jii feceno, celd kmetske kuca. Proto existence 
prava kmetskeho nezdvisf nijak na iivot^ stareSinovS.*) Smrtl sta- 

*) Van-Zel, u. m., str. 8, Agrar-, III. Behauptetes Eigenthum; Karsz- 
niewlcz, u. tn., str. 109. Ve zmin5n6m nafizenf (vydandm patrnS jen lifadum, 
nebo^ ve V^stniku zik. a naf. z r. 1890 uvefejneno neni) stoji die Karsz- 
niewicze: >Sobald der Kmet fiar sich das Eigenthumsrecht in Anspruch 
nimmt, ist er als Anspruchswerber nach dem allgemeinen Privatrechte als 
Rechtssubjekt gleich dem Aga und jedem anderen Burger anzusehen, und 
ist eben deshalb hieriiber lediglich nach dem allgemein Privatrechte und 
eben deshalb vom Gerichte zu entscheiden*. 

*) Van Zel, u. m., str. 8. 

•) V n^m. textu starsfch zdkonu a nafizenf, zejm^na v sefers. naf., 
uzfva se pro kmeta nesprcivn^ch vyrazu Pachter a Grundholde. Zne- 
ndhla pocind se objevovati i v textu n^m. v;^raz Kmet a vedle n^ho i Cift- 
Cija. Ve v^n. zems. vl. z 29. srpna 1879 t, 17.725 uiivA se na pfiklad tcr- 
minu der Cifc^ija a Grundholde. ve vyn. z 30. Zeifi 1879 t. 21.003 pak vedle 
sebe tfi vyrazu: Pachter, Kmet, Ciftcija. (Sb. zak. z 1878—1880, I. sv., str. 515). 
Kmetsky statek nazyva se v t^to star§f nesprdvn6 terminologii Pachtgut, 
Ciftgut, kmetsky^ pom^r pak Pachtverhaltnis. Od r. 1881 ujaly se vle- 
obecne v;y^razy Kmet, Kmetengut, Kmetenansassigkeit, Kmeten- 
verhaltnis, vedle nichz se uzivd ovsem i vyrazu tureck^ch djftcija 
(^ifCija) a ciftluk (Sifluk). Skomoleninou poloslovanskou a polotureckou 
jest kmetluk. 

*) V^n. ze 7. srpna 1892 c 28.412. — Sr. Van-Zel, u. m., Agrar-, 
IV. Kmetenrecht, str. 8. 
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re§inovou nenastane co do trv^ni prdva kmetskeho prai^dnd zm^na, 
let 2e novy stare§ina ma podle 61. 12. sefers. naf. obnoviti s agou 
kmetskou smlouvu. D6je se to obySejn^ pouh^m uzndnfm noviho 
«tare§iny se strany agovy. Aga nemd sice 2ddn6ho prava mfsiti 
se do vnitfnich z«ile2itosti kmetske rodiny, av§ak ve smyslu cit, 
-^1. 12. a zvldStS ^1. 8. sefers. naf. nemuie se mu pfece upirati 
pravo neuznati po pfipad6 nov6ho stareSinu, kdyby snad nebyl 
^chopen fadnfe vesti kmetske hospodcifstvi. Aga muie tudii po 
«mrti stareSinovS nanejvys vykonavati vliv na volbu noveho stare- 
^iny, ^lenflm kmetske rodiny v§ak pr^vo kmetsk6 odejmouli ne- 
Tnfl2e. ^) Arci dlenove kmetske rodiny musejf byti schopni a tak6 
ochotni v^sti kmetske hospod^fstvi. 

Obnovov^nf kmetsk6 smlouvy novym stareSinou nemd po naSem 
min^ni jin;^ udel nei, udriovati v evidenci kmetsk^ pomSr. Stdlym 
obnovovanim kmetske smlouvy nemd uvedeno byti v zapomenuti, 
ie selsk^ statek neni statkem svobodn^m, nfbri kmetsk^m, a za- 
rovefi se maji udr2ovati v pamSti kmetovy z^vazky. (Sr., co shora 
na str. 13. fedeno o vfeficfm listu noveho vlastnika uiitku die 
§ 1145. ob. zAk, obe.) 

b) Vlastnik kmetske usedlosti. 

Statkdf, se kterym kmet uzavird kmetskou smlouvu, resp. 
kter]^ trpdti musi existenci kmetskeho prdva, obmezujfciho jeho 
prdvo vlastnicke, dokud tu neni okolnostf, jei zpusobujf z4nik 
pr^va kmetskeho, nazyva se aga, beg, spahija, gazda, gospodar, 
zemljegospodar, zemlj eposj ednik, vlastnik zemljiSta 
(vyjime^nS u2fvd se — na pf. v instr. zems. vl. z 29. zkfi 1882 6. 30.339, 
sb. z. a n. 1882 6. 139 IV., a v naf. zem. vl. ze 16, eervna 1883 
a. 6977/11., sb. z. a n. 1883 6. 169 — vyrazu vlastelin); n6m. 
flkd se Grandeigenthiimer, Grundherr, t6i Gutsbesitzer. NdleiMi 

') Ackoli na zakladfi obycejov6ho prava neni nejmensi pochybnosti o torn, 
ze kmetsk6 pravo ndlezi cel6 kmetske rodin^, nikoli tedy kmetovi jako je- 
dinci, neni to V Zeldn^m zlkonS jasnS a zfejm^ vysloveno. Vysviti to sice ne- 
pfimo z naf. zems. vl. z 9. ledna 1883 c. 31.412/1. z r. 1882 (sb. z. a n. 
z r. 18S3 str. 1), av§ak stilisace nafizeni toho neni zcela pfesnA. Pravit! se: 
Obwohl es ausser Zweifel steht, dass der Aga nach dem Ableben des Kmeten 
dessen Familie, falls sie den vom Letzteren eingegangenen Verpfiichtungen 
nachzukommen bereit ist, nach eigener Willkur nicht entfernen kann, so 
kann doch von cinem individuellen Erbrechte der Familien- 
mitglieder nach bestimmten Antheilen keine Rede sein, umso- 
weniger, als zwar die Seferverordnung den Todesfall beriihrt, jedoch nur die 
Nothwendigkeit der Erneuerung des Vertrages^ wenn der ursprungliche Con- 
trahent gestorben ist, vorschreibt. — V nafizeni tomto jednd se v prv6 fadS 
ov§em o deleni kmetsk^ch rodin, avSak nepfimo fcsi se tu i otizka, kdo 
jest opr^vn^nym subjektem kmetskeho prava, a proto mSla byti stilisace na- 
fizeni toho pfesnSjSi. 
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kmetskd usedlost prdvnick6 osobS, poklddd se ve stycich s kmetenii 
za gospodara sprdvce nada^nfho inajetkii. 

Jako se }e\i diftluk v pom6ru ke kmetsk6 rodinfe jedin^m 
nedfln^m celkem, tak jfm jest tak6 v pom6ru ke spoluvlast- 
nikdim, vyskytuje-li se jich nfikolik. Ani spoluvlastnlci nemobou 
se o diftluk fysicky rozdfeliti. Tak6 vu6i kmetovi vystupovati musejf 
jednotnS. At b62f o jakykoliv akt, na n6m2 maji interes vSichni 
spoluvlasttiici kmetsk^ho statkii (na pf. o kmetskou smlouvu, 
o stavby na diftluku, o myceni lesa za 6£elem zlskdni orn6 
pfldy atd.), vidycky jednd kmet jen s jednfm plnomocnikem v§ech 
spoluvlastnlkfi. Die op6tnych rozhodnuti vySSich stolic nenf kmet 
povinen odvdd^ti bak, resp. kesiro, ka2d^mu jednotliv^mu spolu- 
vlastnfkovi, nybr2 vSicbni spoluvIastnici naopak jsou povinni usta- 
noviti jednu osobu oprdvn^nou k pf ijfmdni agovsk^ho dilu. I kdy2 
jest aga jedin^^ mfvd zvld^tni osobu, kterd pfijimd hak; jest to 
t. zv. subaSa, zniim;^ t6i pod jm^nem begovski knez. 

Pfejde-li vlastnictvi kmetsk6 usedlosti do rukou jine osoby^ 
musl nov]^ aga uzndvati platnost kmetske smlouvy, kterou uzavfel 
s kmetem jeho pfedchfldce (at ji2 v]^slovn6 Ci midky). Zm^na 
osoby agovy nemd tudi2 na kmetsky pom^r iAdn6ho vlivu. 

Vedle ddvek (eventudlnS i vedle pffpustn^ch slu2eb), je2 md: 
statkdf prdvo 2ddati od kmetske rodiny, nesmi diniti naproti 
kmetske kud nijak^ch jin;^ch ndrokfl. JmenovitS jest odstran6n 
61, 10. sefers. naf. »konak«, t. j. oby^ej, die n£ho2 agov6, kdyt 
V urdit]^ch rodnfch dobdch pKSli na sv6 statky, vypuzovali kmety 
z jejich pfibytkfi, aby tarn sami bydlili, a krom6 toho 2ddali na 
kmetech, aby je v tu dobu zadarmo iiv'iW, Timto zdkazem, ktery 
byl vyddn jen proti zneuiivdnfm se strany statkdffl, nenf vSak: 
vyloudeno, aby si aga ve smlouvfe vyjednal, ie bude u kmeta na 
krdtk^ £as bydleti a od n^ho 2e bude stravovdn. 



3. Pfedmdt priva kmetsk^ho. 

(Kmetsky state k.) 

PfedmStem kmetsk6ho privajest kmetsky statek, kmetsky 
usedlost (Ciftluk, difluk, diftlyk, kmetovsko seliSte, 
kmetsko dobro, n6m. Kmetengut, Kmetenansassigkeit), resp. 
jednotlive, vzdSUv^ni schopn6 pozemky. 

Shora na str. 48. podana byla definice dftluku podle § 131. 
zdk. ze 7. ramaz. 1274 jako2 i die § 31. zdk. tapuoveho. Tam 
rozumi se v§ak slovem diftluk vSelika selskd usedlost (^ifCija =^ 
= sedlik), nikoli pouze kmetsky statek. Podle nov6j6f praxe jest 
fiiftlukem, t. j. kmetskou usedlosti, hospodafstvl opatfen6 
zpravidla obytnymi a hospoddfsk]^mi stavbami, kter6 sestdvd z to- 
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lika polf, luk a lesu, ie aelskd rodina mfl2e z n6ho byti 2iva.^) 
Jest to definice ovSem velmr neurdit^, ponSvadi^ rodina mk 
V Bosn6 a Hercegovinfe nejrfizn6j§f pe^et Clenu. Jsouf rodiny za- 
dru2n6, kter6 majf a2 nSkolik desltek Cfenfi, a naproti tomu ro- 
diny inokosn^, ktere maji po pffpadS jen dva Cleny. Die toho 
jsou tak6 kmetsk^ statky rozliCneho rozsahu. NSktere veKk6 kmetske 
kude (ku6e s velikym poCtem Clenfl) mivajf nekdy a2 i nSkolik 
ciftluku, a naproti tomu jin6 kuce uiivaji vedle sve vlastni pudy 
je§t6 »pod kmetom* (v kmetskem pomferu) pouze menSfch polnich 
nebo luCnich parcel, kter6 samy o sob6 k wfiiv6 ce\6 rodiny by 
nestadily. 

Co se tf6e plo§n6 vym6ry, poCltd se v BosnS a HercegovinS 
ufednS na dunumy. Lid v§ak md sv6 vlastni pozemkov6 miry. 
Po6'td na pf. na »dny ordnl« (»dan oranja< dili >dnina =: prfi- 
mSrnS 3 katastr. dunumy), na »oky« (oka zi 1'283 kg) podle vy- 
sevu, na »jitra« dili »rddla« (jutro =: ralo i= 5 Yg katastr. du- 
numu); louky se mfefi na »kosy« (plocha, kterou mtiie dorostly 
mui za den pokpsiti; sr. star6 uhersk6 falcastrum) nebo na >oky« 
suSen^ho sena; velikost zahrad urCuje se die podtu ovocnych 
stromu, vince die »motyk«.^) 

Zpravidla nal6zaji se na kmetskem statku obytnd a hospo- 
dafskd stavenl (zgrade, gragjevine ; kucevni kmet fikd se 
tomu, kter^ na kmetsk6m statku bydlf); v^jimkou nemaji v§ak 
ciftluky 24dn]^ch stavenf. Stavby, pokud nendle^eji jako material 
kmetovi, tvoff pffsluSenstvi kmetske usedlosti bez ohledu na 
to, byly-li zflzeny od statkeife nebo kmeta. V pffiinfe budov vy- 
stavSn^ch kmetem, ustanovuje se tak ji2 ve vyn. z 11. srpna 1885 
^. 12.089.®) Die sefers. naf. {tl. 7) maji vSechny nutne stavby na 
ciftluku zfizovati statkdfi. Ve skute6nosti v§ak neujalo se v teto 
pricing sefers. naffzenf, a vyvinul se nejednotny usus, die n6ho3^ 
nSkde nale^f dotdeuei povinnost statkafum, jinde zase kmetfim. 
Kmetum musf v§ak za zfizen^ stavby ddna b^ti ndhrada, jsou-li 
ciftluku zbaveni, a rovne^ tak majf jejich d6dicov6 ndrok na na- 
hradu v ffzeni pozustalostnfm. Bylo to ustanoveno naffzenim zems. 
vl. z 19. dee 1891 6. 46.421/III. za udelem zamezeni praxe pro- 
vddSnd V teto v6ci ui'ady soudnfmi. Soudy toti^ projednavajfce 
kmetske pozustalosti, vykUdaly ramazansk^ zeikon ve smyslu na- 
zfriini lidu i ve smyslu starSf ufedni praxe (do§16 vyrazu ve vyn. 
zems. vl. ze 30. zdfi 1879 c. 21.003) tfm zpusobem, ie stavby, 
ovocn6 zahrady a vinice zfizen^ na kmetskem statku od kmeta, 
jsou mulkovym vlastnictvim kmetsk^ rodiny, resp. kmeta, a proto 
odevzdavaly ony v6ci do vlastnictvi kmetovym d^dicflm. Zemskd 



*) Karszniewicz, u. m., str. 29. 

*) Karszniewicz, u. m., str. 31 a 32. 

') Van-Zcl, u. m., str. 8, Agrar-, III. Behaupt. Eigenthum. 
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vl^da rozhodla v§ak v torn smyslu, ie stavby, zahrady a vinice 
zHzen6 kmetskou rodinou jsou nerozluCn^m pffsluSenstvfm 
dftluku, a kmetsk6 rodin6 pfiznala v pffpadd skondenf kmetsk^ho 
prdva jen nArok na nihradu za provedenou »melioraci«.^) 

HIavnf soud^stl kmetsk6ho statku byvajl obydejne — vedle 
kmetsk^ho sfdla (kuciSte sa dvoristem) — pole (oranice) a louky 
(livade, Cairi). SouCastf vedlejSf b]^vaj{: zahrada (Sljivik, ba§£a), 
les (§uma, dubrava, lug, gaj, zabrana), porostliny (Sikara), 
pastvisko (paSnjak). ACkoli pozemky a louky samy o sobe 
mohou tvofiti kmetsky statek, nemu2e b^ti pfedmfitem kmetskeho 
prdva pouhy d&m, zahrada, les nebo rybnik.^) U v6t§ich kmet- 
skych statk^ byvd n6kdy pFisluSenstvfm semeno, kter6 dodal aga 
kmetovi k osevu. Zemfe-li aga, tvoH toto pfisluSenstvf, je2 se p^ci 
nekdy a2 na nSkolik set zlat^ch, souddst jeho pozustalosti.^) 

Kmetskd usedlost tvoH nedfln;^ celek, a sice vzhledem ke 
kmetsk^ rodinS celek nedflny fysicky i ide^lnS, vzhledem k agovi 
pak celek nediln^ jen fysicky, t. j. kmetskd rodina nemfl^e se 
samovolnfe rozdSliti o kmetsk]^ statek tim zpusobem, ie by jedno- 
tlivym dlenCim rodiny pfipadla jistd hmotnd Cdst diftluku, a rovn62 
tak nendle2i jednotlivym dlenum kmetsk6 rodiny idedlnf 6Ast kmet- 
skeho statku, naproti torau v§ak mflie Ciftluk ndleieti vlastnick^m 
prdvem pro indiviso nSkolika spoluagum. Uznano jest to v knih. 

*) V nar. cit. se pravf: >Weder der einzelne Kmet, noch die Kmeten- 
familie erwirbt durch die Errichtnng von Wohn- und Wirthschaftsgebauden, 
durch die Anpflanzang mit Obstbaumen, Weinreben u. s. w. auf der be- 
Avirthschafteten Kmetenansassigkeit ein Mulkeigenthum an jenen Gebauden 
und Anlagen im Sinne des Gesetzes iiber den Grundbesitz, well sie diese 
Akte nur in ihrer Eigenschaft als Kmeten vornehmen und daher auch nur 
in den Grenzen des Rechtstitels ihrer Innehabung Rechte erwerben 
konnen. Nachdem der Reditstitel ihrer Innehabung auf dem Agrarverhalt- 
nisse fusst, konnen sie auch nur ein durch dieses Verhaltnis beschranktes 
Recht erwerben, und konnen daher gegeniiber der allgemeinen Norm des 
Gesetzes uber den Grundbesitz vom Jahre 1274 in Bezug auf Baulichkeiten 
und Pflanzungen, welche speciell von Kmeten auf den von ihnen bebauten 
^iftluks errichtet werden, nur die Normen der Verordnung von 14. Sefer 1276 
als des Specialgesetzes und des jiingeren Gesetzes massgebend 
sein. — Nach Artikel 7 dieses Gesetzes (Sefer-Verordnung) aber steht dem 
Kmeten beziiglich der von ihm errichteten Baulichkeiten lediglich das Recht 
zu, im Falle der Absiedlung vom Ciftluk den Schatzungswerth zu 
begehren, wahrend bezuglich der vom Kmeten aus Eigenem gemachten An- 
pflanzungen von Obstbaumen u. s w. nach dem bestehenden Usus lediglich 
fiir die hiedurch bewirkte Ameliorirung des Ciftluks ein Ersatzanspruch 
geltend gemacht werden kann. — Hieraus erhellt zur Geniige, dass von 
einem Mulkeigenthum des Kmeten, bzwse der Kmetenfamilie auf jene Objecte 
keine Rede sein kann, dass diese Objecte vielmehr als ein untrennbares 
Zugehor des Cliftluks anzusehen sind, dass dieselben demnach weder in 
die Verlassenschaft nach einem verstorbenen Kmeten einbezogen, noch auch 
wegen Forderungen der Glaubiger gegen die Kmeten bzwse Kmetenfamilie 
in Execution gezogen werden diirfen.* 

*) Karszniewicz, u. m., str. 30. 

*) Karszniewicz, u. m., str. 80. 
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zdk. z r. 1884. 2e se kmetskd usedlost jakoito nediln^p" ceiek, jehoi^ 
d^didD^ u2fvd kmetsk^ rodina, zapisuje v pozemkovych knihdch 
na listu A (statkov6 podstaty) bylo }\i podotCeno shora na str. 54. 

V § 19. knih. zdk. pak se ustanovuje, ie neni dovoleno zapisovatt 
do jedne knihovnf vlo2ky dv6 nebo vfce kmetsk;^ch usedlostf, jei^ 
ndleSejf jednomu agovi. Ka2dy jednotlivy kmetsk^ statek tvofi 
tedy naproti agovi celek i^pln^ samostatny, na ostatnfch kmetsk^ch 
statcich teho2 agy upln6 nezAvisly. 

ie nesml kmetsk;^ statek beze svolenf agova b^ti rozdfelen,. 
vysloveno bylo v naf. zems. vl. z 9. ledna 1883 6. 31.412/1. z r. 1882.^) 

Jen vyjiraeCnS mu2e tiftluk po proveden^m agrdrnim sporu 
byti rozdSlen i proti viili agov6, kdyby ndmitky agovy byly zfejm^^ 
nicotne, na pf. kdy2 se rodina rozrodila, a aga nechce stav^ti 
novych stavenf, namftaje, ie celd zddruba miiie bydleti pohromadg. 

V pffpadS takov^m musi si ovsem nov^ kmet stavenf zffditi Scim.. 

Nfekdy b^vd aga interesovdn na rozd^leni Ciftluku. Bfvk to 
na pf. tenkrdte, kdy2 mu2e lehko propachtovati sve pozemky za 
vy§§i pachtovn6. Tu vidi rdd rozd6leni kmetsk^ho statku, pon6vad2: 
pfi vymfeni rodiny (n6kter6) pfipadd mu aspofi 6kst nerozdfele- 
len^ho nSkdy Ciftluku. Pff^Jinou rozdSleni krhetsk^ho statku byv4 
nSkdy i lenost jednoho clena knietsk6 zadruhy, kter^ nechce 
pracovat. Statkdf svoU k rozd^lenf, ponSvadz leniv6ho nov^ho 
kmeta mvxie eventudlnS zbaviti kmetsk^ho prdva. Velmi £asto b^- 
vajf pfidinou dSleni diftluku 2ensk6, kter6 se nemohou navzdjem 
srovnati. Nenf-li aga rozdSleni naklonSn, b]^vd mnohdy podpldcenr 
a rozlidnym zpiisobem pfipravovdn k tomii, aby svolil. Za svoleni 
k rozdfelenf kmetsk;^ch statkii dostdvajl agove zpravidla n6jak]^ dar 
zv. jabuka. ^) 

Kmetskou pfldu d^lf aga mezi 61eny kmetsk6 zddruhy oby^ 
Cejn6 pomoci muktara nebo kneze (obecniho starosty)> mahalbaSe 
(starosty vesnice, »sela€) a je§t6 dvou nebo tff lidf. Pozemky d6- 
Hvd die pracovnich sil, tak ie kdo maji vice denfi rodiny nebo 
vfce pracujf, dostanou vfce a urodn6j§i pozemky. Ze stdjl dd se 
vfce tomu, kdo md vfce dobytka. M4-li aga u kmetske rodiny 
svfij vlastnf dobytek, muie jej rozd^liti die sve vfile nebo vSechno 
ddti jednomu, kdy2 se Clenov6 kuce (ukudani) rozd^lf. D6lenf 



*) Viz pozndmku 1. na str. 60., kde se cituje Cast dotcen^ho nafizent 
zems. vl. Dalsi passus naf. toho zni: >Die Theilung der Ciftluke unter den 
Familiengliedern eines Kmeten nach dessen Ableben w rd daber nicht durch 
das Erbrecht normirt, sondern ist als eine einfache Agrarange- 
legenheit anzusehen, welche Angelegenheit in den Wirkungskreis der po- 
litischen Behorden gehort — Solche Theilungen konnen gegen den 
Willen des Aga nicht vorgenommen werden, wogegen der einver^ 
standlichen Theilung kein Hindernis in den Weg gelegt werden solU. 

•) Jabuka (jablko) jest u Srbu obvykly n^zev pro rozlicn^ dary. Sr. s tim 
cesk6 slovo >koldc« ve vyznamu dar. 
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pflbytku zfistavuje oby^ejn6 dlenflm rodiny.^) Pokud se rozdfi- 
lenl pfipouSti, md politicky lifad hledSti, aby se kmetske usedlosti 
pflliSnS nerozdrobily. 

Zpravidla se tak6 nepfipouSti, aby pH projedndvanf pozusta- 
losti agovy a d^lenl dSdictvl kmetskd usedlost byla rozkouskov^na 
(fysicky rozdSlena) mezi nekolik osob. NepfipouSti se ddle takov6 
odevzddni pozfistalosti agovy (Ciftluku), ie by snad dfim s dvorem 
a hospodarskymi stavbami jakoito mulk odevzddn byl dSdicum 
mulkovym, nejsou-li toto^ni s dSdici mirijovymL (Naf. zems. vl. 
z 28. ^na 1895 c. 78.757/III.) Dobfe poznamenavd Karszniewicz 
(str. 34), ze v torn pflpad6, kdyby kmetske budovy m6ly b^ti 
odevzddny jin6mu nei kmetske pozemky, nastaly by v pfidinfe 
udriovani staveb koUise. Nemfi2eli se odek^vati, ie by se vlastnik 
pozemku staral o udriov^nl budov, ktere mu nenale^eji, a je§t6 
mens by se to dalo oCekdvati od vlastnlka budov, ktery nemd 
i^ddneho podilu na pozemcich. 



4. vzniku prava kmetsk^ho. 

(Kmetske smlouvy.) 

Prdva kmetsk^ho nabyvd kmetske rodina smlouvou (po- 
godba) uzavfenou mezi agou a kmetem. Aga prohla§uje, 2e po- 
nechavd sve nemovitosti selsk6 rodind kmetsk^m pr^vem, a kmet 
osvedcuje jako2to zistupce sv6 rodiny, ze tyto nemovitosti kmet- 
sk'^m pr^vem pfijimd. ProhliiSenl obou stran tnuie se stdti ve formS 
pisemn6 nebo jen listnS, pfed ufadem nebo soukromS, pfed sv6dky 
nebo beze svSdkfi. Die povahy v^ci pfedpokUdd se, ze se ob6 
strany dohodnou nejen o vzniku prdva kmetsk^ho, n^bri i o pod- 
Btatn^ch podmfnk^ch kmetske smlouvy, zejm^na o mnozstvi a zpu- 
sobu odv^dSni ddvek, jimii jest kmetskd rodina povinna agovi, 
o stavb^ch, ]ei nutno zflditi na dftluku. atd. Po^adavek tento 
splniti neni v§ak nezbytnS zapotfebi. Nestalo li se v pflCin6 pod- 
-statnych podmfnek kmetske smlouvy specidlnf ujedndnf, plati v torn 
pfipadS zdkonnci ustanovenl, a neni-li jich, tedy usus.*) 

Tak6 pfi uzavfranf kmetskych smluv plativaji kmeti agum dar 
2V. jabuka. 

Jest ot^zka, mii2e li kmetsk^p' pom6r vzniknouti i jinym 
^pfisobem nei smlouvou. Jako2to jeden z dflvodCi vzniku prava 
kmetsk^ho uvadi se na pf. vydr^enf (dosjelost, Ersitzung). Ta- 

') Lilek, Bfl^BeuiKe o saApy^HHM u rocnoaapcTBenuM npHJiHKaMa y Eochh 
« Xepu. (Tjiac. seM. Mya. y B. h X., XII. 1900, str. 223. 

*) Karszniewicz, u. m , str. 35 a 36. — Aby dtendrstvo 16pe porozum^Io 
kmetsk6mu prdvu, poddvame na konci spisu v PHlohdch text n^kolika kmet- 
skych smluv. 

5 
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kov^ jest aspofi mfnfenf Karszniewiczovo (u. m., sti;. 48). Po nasem 
soude ^) nemu2e kmetske prcivo vzniknouti vydrienfm, a sice proto, 
ie ke vzniku kmetskeho prdva jest potfebf souhlasu obou stran: 
agy i kmeta, pfi vydr2eni nemfi^e v§ak o souhlasu agov6 byti ani 
fed. Za vydr^eni prava kmetskeho nemohl by se pokladati ta- 
kovy pfipad, kde by sedliik po vydr^eci dobu 10 let (die § 20., 
78. a j. ramaz. z^k.) u^fval cizi pudy a platil z nf hak nebo 
kesim. Nebof v pasivnim chovcinl vlastnlkovd musel by se shleda- 
vati jeho souhlas nutny ke vzniku kmetskeho prdva. 

Rovn^i tak nemohl se pokladati za vydrienl kmetskeho prava 
pffpad, kde by sedldk (kmet) dosavadni kmetskou usedlost roz- 
Siroval tlm, ie by mytil aguv les^) a prom^ftoval tak pudu 
lesni V pfidu ornou. Nebol! tim okam^ikem, kdy aga podal phjimati 
od kmeta obvykl6 kmetske ddvky, dluzno pfedpokladati jeho souhlas. 

Karszniewicz ma za to (str. 38.), ie kmetskeho priiva mozno 
nabyti tei rozsudkem. Ani toto mfnSnf nepokldd^me za sprdvn6. 
Rozsudkem prohlaSuje se pouze, ie pravo vznikj^ kmetskou smlouvou 
skutedn6 trva. Rozsudek muze tu mfti moc pouze deklaraCnf, ni- 
koli konstitudni. 

Formilnlho nebo symbolick6ho odevzddnf kmetskeho statku 
ke vzniku kmetskeho prava potfebl nenf. Byvd v§ak zvykem, ie 
aga po starem slovansk^m obydeji uvadf kmeta v dr2bu tim, ie 
ho vede na pozemky a ukazuje mu meze. 

Seferske nafizeni pfedepsalo ve ^l. 12., ie agrdrni smlouvy 
maji byti uzavirdny pfsemne. To bylo opakovano i ve vynosu II. 
armddniho velitelstvf ze 30. listop. 1878 6. 1524 odst. 6, 24 a 25.^) 
Brzo se v§ak praxe zmSnila. Jak jii v samem seferskem nafizeni 
bylo uvedeno, byla pisemna forma agrdrnich smluv pfedepsdna za 
tlm ucelem, aby v agrdrnfch sporech usnadnSno bylo vedenl du- 
kazu. K platnosti kmetskeho pomSru tedy pfsemny'ch smluv se ne- 
vyhledavalo. Hned po vydani sef. nafizeni pospisili si agove a uza- 
vlrali s kmety plsemn6 smlouvy. Kladli v§ak v nich mnohdy nove,. 



*) Rovn^z tak soudi Posilovi<5, u. m., str. 109. 

*) Sr. § 17. ramaz. zak.: Der rechtliche Besitzer eines Waldes oder 
Gestriippes kann durch Ausrodung daraus ein Ackerland machen . . . 

*; Odst. 6. : »Es sei also Sorge zu tragen, dass die zwischen den Grund- 
herren und den repatriirten Pachtern (=i Kmeten) neu abzuschliessenden 
Vertrage schriftlich dem Gesetze entsprechend in klarer und deutlicher 
Fassung abgeschlosbcn und durch die eingesetzten Repatriirungscommissionen 
coramisirt werden, ferner dass in diesen Vertragen fiir kiinftig etwa ent- 
stehende Streitigkeiten ein Schiedsgericht bedungen werde«. — Odst. 24.: 
> . . . . es erscheint .... sehr wtinschenswerth, dass die Verpflich- 
tungen der Pachter mittelst schriftlicher Vertrage sichergestellt werden ♦ . 
— Odst. 25.: »Es ist daher bei jedem Aniasse dahin zu wirken, dass solche 
Vertragsdocumente, und zwar unter behordlicher Intervention auf- 
genommen wtrden, wobei ich bemerke, dass derlei Vertrage nach § 12 der 
mehrerwahnten Verordnung die Stempel- und Gebuhrenfreiheit 
genussen«. 
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sob6 prlzniv6 podmfnky, k nim2 se kmeti nezavAzali. IJdel, jeho2 
se pisemn^mi smlouvami m6lo dosici, byl takto upln6 zmafen. 
Proti duchu zdkona i zminSneho v^nosu podlnaly si take ]\i za 
rakousko-uhersk6 okupace repatriadni komise v nekterych okreslch 
hercegovsk^ch (v Gacku, kde 195 agu bylo r. 1878 donuceno, 
aby se spokojili misto dosavadni tfetiny pouhou osminou — v ro- 
ving — nebo sedminou — v hordch, ddle na Trebifisku a Bi- 
lecku).^) N^silim nutili repatriadni komisari agy, aby podepsali 
smlouvy sobe nevyhodn^. Aby napffstS zneuifv^nf z^kona bylo 
zamezeno, prohl^sila zemskd vUda ve vynosu z 18. srpna 1880 
c. 18.880') pisemnou formu kmetskych smluv za iadoucl jen ten- 
krate, kdyi maji pisemn6 byti zaznamendny jen faktick^ pom^ry; 
uplne se v§ak zavrhuje uzavlrdni pfsemnych smluv, kterymi se 
maji zavdd^ti pom6ry nove. Tou dobou nevyiaduje se pro agrdrni 
smlouvy pisemn^ formy a zustavuje se strantei, cht6ji-li formy te 
uziti. Rozhodnou-li se v§ak pro formu pfsemnou, musejl Setfiti ustano- 
veni sefers. naf . T6i§l povinnosti, nei jsou pfipuStSny v tomto zdkon6, 
nesmSji kmetovi b^ti ukladdny, naproti tomu v§ak zustavuje se 
statkafovu uznanf, chce-li z vlastnlho podn^tu poskytnouti kmetovi 
nejake ulevy. (Sef. naf. 6\, 12, odst. .5 a 6.) 

Tak jako se nyni ui nevyiaduje k zalozeni kmetsk^ho po- 
m^ru pfsemne smlouvy, nevymahd se po naSem min6nf ani k dal- 
§imu trvanf kmetsk^ho prdva, aby kmet nov6 nastupujfci po umrti 
kmeta dffv^jSiho dosavadni smlouvu obnovoval. Adkoli v sef. 
naf. (cl. 12. odst. 7.) se pravi, 2e platnost smlouvy se uznava jen, 
dokud V osob6 kmetovi nenastala zmena, nebo dokud ndcelnfk 
kmetske rodiny, ktery smlouvu podepsal, jest na zivu, mdme za to, 
ze sef. nafizeni z t6ho2 duvodu, jako fddalo, aby pomSr kmetsky 
byl z a k 1 a d d n pisemnou smlouvou, kladio take poiadavek, aby 
po smrti stare§inov6 kmetskd smlouva pfsemne byla obnovovdna. 
A ponSvadi pak od po2adovani pfsemnych smluv v praxi seSlo, 
nemu^e ani pfsemne obnovovdni smluv pokladano byti za nezbytnou 



') Sr. vynos zems. vl. z 9. kv^tna 1880 d. 10.414 a cirkul. vynos z 18. srpna 
r 1880 c. 18.880. 

*) Odst. 7. uved. vynosu zni: »Die Behauptung der Kreisbehorde Mostar, 
durch allgemeinen Abschluss schriftlicher Vertrage eine allgemeine Zu- 
friedenheit einfuhren zu konnen, ist eine zu optimische Die Abfassung 
schriftlicher Vertrage uber das factisch bisher bestandene und jetzt 
bestehende Verhaltnis ist jedenfalls sehr wunschenswerth ; es miissen aber 
die Behorden vor einer Uberstiirzung in dieser Angelegenheit, hauptsachlich 
aber von solchen Vertragen, welche den factischen Verhaltnissen nicht ent- 
sprechen und neue einfuhren, wie dies beispielsweise nach der Occupation 
der Hercegovina in Gacko, Trebinje und theilweise in Bilek seitens der da- 
maligen Commandanten und Repatriirungscommissare angebahnt wurde, 
ernstlich gewarnt werden.c — Ve 12. odst. tdhoz vyn. pak se pravi dale: 
>. . . . Vertrage aber, mit welchen neue Verhaltnisse eingefiihrt werden 
sollen, Oder welche durch Zwang zum Abschlusse gelangen, sind jedenfalls 
zu vermeiden«. 
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podminku dalSlho trvAni kmetsk6ho prdva.*) Poiadavek takovy byl 
by ostatnS absurdni. StareSina rodiny uzavfraje kmetskou smlouvu 
nejednal pfece vlastnim jm^nem, nybri jm^nem cel6 ku6e, a pravo 
jednou nabyt6 pro celou rodinu smrti jeho zaniknouti nemohlo. 

V souvislosti se smlouvami, kterymi se zaklddd kmetsky 
pom^r, sluSi pojednati i o smlouvdch kesimov^ch, t j. o no- 
vacich kmetsky ch smluv, pfi nich2 se agovsky dil (hak, aginski 
dio, aginski danak) spo^ivajlcl v alikvotni ddsti urody zamefiuje 

V pf{din6 ce\6 kmetsk^ usedlosti neb aspon v pfiCinS jeji cdsti na 
dobu neobmezenou neb na smluven^ das za jiste fixum (kesim), 
at! ji2 V penSzich 6\ v plodin^ch, a sice bez ohledu na to, jakd 
jest uroda, takie pfi v6t§f urod6 ziskd kmet, a pfi menSi urodS 
op^t aga. Kesimovou (cesimovou) smlouvou mSni se tudiz jen 
davka, nikoli v§ak jine momenty kmetsk6ho pomSru. 

Jest otazka, je-li kmet povinen platiti kesim i v tom pfipad^, 
kdyi se mu neurodilo pranic. Die povahy v6ci sluSelo by na tuto 
otdzku s hlediska ryze theoretickeho odpovSdeti ve smyslu kladnem, 
2e totxi, smluven]^' kesim musi byti odveden, i kdy2 kmet nesklidi 
nic. Nesef pfi kesimove smlouv6 risiko jen kmet, a proto se kesi- 
movd smlouva velice bliii obydejn6 smlouv6 pachtovnl. Pfes to 
v§ak kollsd die Karszniewicze (str. 161.) usus tou m^rou, ze se 

V jednotliv^ch krajich vyskytuji obydeje diametrdlnS rozdiln^. 

Zpravidla nemuze se kesimovd smlouva jednostranne vypo- 
vSdeti. Jestli^e v§ak kmet neodvadf fddnS kesim, muze aga 2^dati, 
aby kesimova smlouva byla zruSena, a misto kesimu aby byl 
opetn6 zaveden hak. 

I ve sporech vznikajidch ze smluv kesimovych v pficinS 
kmetskych pozemku pffsluSne jsou ufady politick e, a nikoli 
soudnf. Vysloveno to bylo v nafizenf zemsk6 vlddy z 22. dubna 
r. 1886 a. 18.042/I.») 



*) Tak soudi t6z Posilovid, u m., str. 110. 

■) V nafizeni tom se pravi: >Die Behorden werden ... an dem Grund- 
satze festzuhalten haben, dass insoweit nicht durch Vereinbarung zwischen 
dem Grundherrn und seinen Kmeten das Kmetenverhaltnis in seiner Ganze 
ausdriicklich aufgehoben und an dessen Stelle ein reines Privatrechtsver 
haltnis gesetzt wurde, alle aus diesen noch fortbesteheriden Kmetenver- 
haltnissen entstehenden Streitigkeiten, trotz ihrer privatrechtlichen Ver- 
kleidung (Cesimvertrage) ausschliesslich nur vorden politischen 
Beh6rden zu verhandein und nur vor diesen im Sinne der hiefiir beste- 
henden besonderen Verordnungen zu entscheiden sind . . .< — >Dagegen ge- 
horen nicht zur Competenz der politischen Behorden, sondern in die Com- 
petenz der Gerichte jene Cesimvertrage, welche zwischen nicht im Kmeten- 
verhaltnis stehenden Contrahenten oder zwar zwischen Aga und Kmet. aber 
nicht beziiglich der pod kmetom stehenden Grundstiicke, in der Art abge- 
schlossen werden, dass die Grundstiicke auf eine bestimmte Anzahl von 
Jahren gegen einen fixen jahrlichen PachtzinsCesim, sei es in Frucht, Geld 
Oder anderen Abgabe zur Arbeit iiberlassen werden, well die hiedurch ge- 
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5. Vzajemna priva a povinnosti stran. 

a) Prava a povinnosti kmetovy (kmetske rodiny). 

a) Pr^vo pozjvacf a povinnosti s nfm spojen^. 

NejhlavnSjSim pravem, ktere nAleii kmetske rodinS k diftluku, 
jest obsdhle pravo po^fvaci. Tim okam^ikem, kdy vznikd 
kmetsky pomSr, nema vlastnik diftluku k sv;^m pozemkum ud6- 
lenym selsk6 rodin§ kmetskym pravem jineho prava nei na smlu- 
venou, pokud se tfte obydejem zavedenou pozemkovou d^vku^ 
Vlastnictvl, abychom se vyjddfili podle ndkdej§lho prdvniho nazf- 
rdni, d6li se tu na hole, nomin^lni vlastnictvi dili vrchnf vlastnictvi, 
nuda proprietas, dominium directum (Obereigenthum), kter6 podr- 
2uje statkdf, a na vlastnictvf po2itku, proprietas utilitatum, dominiuni 
utile (Nutzungseigenthum), je2 ndlezi kmetsk6 rodinS. 

Meze po^ivacfbo prdva kmetske rodiny ddny jsou samou po- 
vahou v6cL Puda, kterou vlastnik kmetskeho statku odevzddva 
selske rodinS k dSdid^nemu uzfvani, ur^ena jest k t62b6 zem6- 
dfelske, nikoli v§ak k dolovani a k prumyslov^m podnikum.^) 
Proto je kmetskd rodina nejen opravn^na, nybri i povinna uzivati 
p^dy Ciftluku jenom kudelum zem6d61skym, a pravo kmetsk6 
jest i z tohoto duvodu prdvem agrdrnlm. 

Te2enf z diftluku nesmi ddle dfti se n a uj mu podstaty. 
Kmet nesmi ^iftluku u2fvati tfm zpiisobem, aby cena jeho byla 
zmenSena, nybri^ hospodafiti md tak, jak sluSi na fddneho hospo- 
ddfe. Budov ma Setfiti, pozemky ma udr2ovati v dobr^m stavu, 
sady (ovocn^ zahrady/ a lesy nesmf pustoSiti atd. PustoSenim lesii 
nerozumi se vsak kaceni stromu pro domdci potf ebu, pon^vadi^ se 
jinak u^fvdnl lesu ned^ tem^f ani mysliti (mdf u2ivdni lesvi jako 
pastvy v^znam jen podfizeny). Mini se tedy nehospoddrn6 kacenf 
stromu. 

Z toho, CO feCeno, vyplyv^, ie na rolich mfize kmetskd ro- 
dina siti a sazeti, co ji libo, luk ie mu2e uzivati dilem k d^Uni 
sena, dilem i k pastve dobytka atd. 

Rubem pozivaciho pr^va kmetske rodiny jest v§ak povinnost 
vzdelavati vSechny kmetske pozemky a t62iti vubec z pudy na- 
le^ejici k diftluku die jejiho u^elu. Pravo a povinnost jsou tu tak 

schaffenen Rechtsverhaltnisse und sonach auch die hieratis entstehenden 
Streitigkeiten rein privatrechtlicher Natur sind.€ — Neni treba uvad^ti. 2e 
min^ni vysloven6 v tomto nafizenf, jako by kmetsky pom^r byl pom^rem 
vefejnopravnim, jest naprosto nesprdvn^, ac jinak s ostatnim obsahem 
nafizenf toho dluzno jen souhlasiti. 

) Nah'zeni zemsk6 vlddy z 25. linora 1891 c. 87.084/1 z r. 1890. Srvi 
Karszniewicz, u. m. str. 66. 
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uzce spojeny, jako snad pfi iAdn^m jin6m pravnfm pomSru. Jet' 
pravo kmetske, jak ji2 praveno, pomferem velmi blizkym smlouv^ 
spoleCensk^, pfi nii jedna strana dava kapitcil (pudu), druha pak 
praci. Jako se neda mysliti kmetsky pomSr bez pudy, tak se nedd 
mysliti bez prdce, bez povinnosti kmetske rodiny vzd^Uvati dftluk. 

Pokud b621 o pole, jest kmet (kmetski rodina) povinen 
nejen ornou pCidu orati a osivati, resp. na ni sdzeti, nybr?, i jine 
potfebn6 prace konati, jako pfidu hnojiti, jednotlive plodiny stfi- 
dati, pokud tfeba pliti, zeli a brambory okopavati atd. Zakon (§ 9. 
ramaz. Zcik.) vyslovn^ uklddd tyto povinnosti uzivateliim pozemku. 
tJhofiti sm( se jen, pokud toho pozemky samy vy^aduji (§ 11. 
ramaz. zak.).^) tJhofenf nad potfebu muze tudii, po pflpade po- 
kladdno byti od agy za zanedbdvanf ciftluku a muie byti pfi^inou, 
pro kterou kmetskd rodina zbavena jest sveho statku. Nevzd^- 
Idvd-li se pole po tfi leta za sebou, spada die § 68. ramaz. zak.^) 
na tapu, t. j. vraci se statu a muze od neho bucf za tapuovy po- 
platek ddno byti opetnS dfivejSfmu mirijov^mu vlastnfku nebo mu2e 
byti prodano komukoli jinemu 

SluSi v§ak hned dolo^iti, ie ustanovenf § 68. ramaz. zdkona 
nebylo pfisn6 provadSno ani za tureck6 vlddy. Vlada okupacni 
drzi se praxe jestS mfrn6j§i. Die vynosu zem. vlady z 13. kv^tna 
r. 1884 e. 7.619/II. maji politicke ufady ony driitele statku, ktefi 
pozemkfi svych nevzd^lavaji, protokolem vyslechnouti, otdzati se 
jich na pndny nevzdelavani pozemku a vy^ddati si na nich pro- 
hlaSenf, cht6ji-li pozemky sve ddle podr^eti a fadn6 na nich ho- 
spodaflti. V pfipad6 kladnem maji je zavdzati k ndlezit^mu vzdS- 
Uvani pozemku a upozorniti je na nasledky § 68. ramaz. zdkona. 

') V prve vct6 citovandho § 11. ustanoveno: Dera durch Tapu Besitz- 
berechtigten ist es gestattet, Grundstiicke brach liegen zu lassen, damit sie 
sich erholen, und er dart' dann Jedermann den Zugang sowie das Abweiden 
durch fremdes Vieh untersagen. Das darauf wachsende Gras ist sein aus- 
schliessliches Eigenthum. 

*) Jeder Acker, welcher vom Besitzer weder unmittelbar noch mittelbar 
durch einen Entlehner oder Pachter bebaut wird, und wahrend dreier auf- 
einander folgender Jahre brachliegt, fallt dem Tapu anheim, gleichviel ob 
der Besitzer anwesend ist, oder sich auf einer Reise in einem enlfernten 
Lande befindet. 

Als gesetzlich giltige Entschuldigungsgriinde fiir den Nichtanbau eines 
Grundstuckes, wenn dieselben vorschriftsmassig nachgewiesen sind, werden 
angesehen: 

Das Brachliegen zur Erholung des Bodens durch cin oder zwei Jahre, 
in ausnahmsweisen, durch die Lage und Qualitat des Grundes bedingten 
Fallen auch durch langere Zeit. 

Die Nothwendigkeit ein zeitweise vom Wasser bedecktes Grundstiick nach 
dem AbfluJse der Gewasser brachliegen zu lassen, bis es die Anbaufahigkeit 
wieder erlangt hat. 

Kriegsgefangenschaft des Besitzers. 

Das Grundstiick kann dem vormaligen Eigenthumer unter der For- 
malitat des Tapu zuriickgegeben werden, oder es wird im We^e der offent- 
Hchen Feilbietung an den Meistbietenden verkauft. 
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Take promSfiov^nl roll v pastviska se nedovol uje. 
Bylo to zakazdno }\i v^^nosem vilajetnf vlddy z 26. rebiulahira 1289 
(1872).!) Viz sb. z. a n. z 1878-1880, II, str. 357. 

I V pfiCin6 1 u k ukl^da zakon dr2itelfim jejich povinnost teiiti 
z nich a vykonavati pr^ce vy2adovan6 iidle^itym hospodafenim. 
{§ 10. ramaz. zak.^) Kmet ma tedy povinnost loiiky, je-li potfebf, 
zavodfiovati nebo vysuSovati, a zejm^na je hnojiti, kositi trdvu a 
dSlati seno. Adkoli se nebrdnl kmetum u^ivati luk die mistnich 
zvyku a2 do sv. Jiff (Gjurgjev dan) za pastviny a rovn62 tak 
po sklizeni sena v torn pffpadS, necht^ji-li d^lati otavii, bylo by 
pfece zanedb^vanim ^iftluku, kdyby louky nebyly vubec koseny, 
a kdyby jich bylo u2ivdno jen za pastviny. Die § 85. ramaz. zd- 
kona spadajl louky po tfi leta bez dfivodu nekosen6 na tapu. 

Rovn$2 tak u2ivati md kmet pastvin a lesnich parcel 
(§ 84. ramaz. zdk.).^; 

Povinnosti tuto vyt^en6, je2 uklddd kmetum nejen zakon i ne- 
psany obycej, nybri i kmetsky pomSr sam, vyplyvaji ze zajmu 
statu i agy. Jef na hospodafskem iHeni z pfidy interesovdn stdt, 
ktery md narok na daft z u^ivanf pudy, a mimo to participuje na 
vytezku a g a, jeho2 kapit^l (puda) bez fecenych praci kmetovych 
le^el by ladem. 

ZvldStnf pravidla platf o u2ivdni lesu se strany kmetfi. 
Slusi rozeznavati lesy begovsk^ od lesu kmetskych. Vyvinult* se 
v BosnS usus, ie kmeti mohou ulivati nejen lesCi naleiejicich k ^iift" 
luku, n^bri i lesfi patficfch k begluku, t^chto ovSem jen na zd- 
kladS prdva sluzebnosti, jei s prdvem kmetskym nijak nesouvisl.*) 

^) Da Grundstiicke, welche ohne den Zweck der Erholung brach ge- 
lassen oder in Weideplatze umgewandelt werden, als solche zu betrachten 
sind, welche ohne gcsetzliche Ursache durch drei Jahre verwahrlost werden 
und daher dem Tapu unterliegen, so sind solche Grundstiicke im Sinne dcs 
§ 68. dcs Grundgesetzes zu behandeln. 

■) Ve zmin^n^m § 10. senarizuje: Wiesen, die seit Menschengedenken 
gemaht wurden, von denen somit der Zehent in Heu erhoben wird, sind 
den bebauten Griinden gleich zu halten. Deren Besitz erwirbt man 
mittelst des Besitztitels (Tapu). 

Nur der Besitzer hat das ausschliessliche Recht, die Wiese zu mahen, 
und darf jeden Anderen an deren Beniitzung verhindern. 

Dergleichen Wiesen konnen mit Bewilligung der Behorde in 
A e eke r umgestaltet werden. 

^) Wenn Sommer- oder Winter- Weiden und Waldparcellen durch drei 
aufeinander folgende Jahre zur iiblichen Jahreszeit ohne gesetzlichen 
Grundnicht beniitzt werden, und von denselben die vorgeschriebene 
Steuer nicht entrichtet wird, so verfallen dieselben von Neuem dem Tapu. 

*i Nanzeni zemsk6 vlddy ze 17. prosince 1890 6 87.922/1. (v5st. z. a n- 
1891 CIS. 2.), § 1. odst. 3. a ndsl. zni: Die Privatwalder stehen entweder im 
kmetenfreien Eigenthume des Waldbesitzers, oder aber dieselben gehdren zu 
einer Kraetenansassigkeit (Ciftluk-Waider). — Die im kmetenfreien Eigenthume 
stehenden Privatwalder sind entweder mit Servituten belastet (Servitutswalder) 
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Ji2 die tureck^ho lesniho zikona ze dne 11. §evalu 1286 (1869) 
§§ 5., 13. a 14, m^li kmeti a vubec v§icbni obyvatele vesnice pravo 
brati si bezplatn5 ze stitnich lesii potfebn^ stavebnf, palivove a 
nkstTojov6 dfivi, jako2 i pisti ve statnfch lesich svuj dobytek. 
Okupacni vlada uznala § 10. naf. z 18. bfezna 1884 6. 5.907/1., 
jakoz i naf. z 30. zifi 1889 6. 58.092/1. doteene sluiebnosti, 
i kdyi jednotlive lesni parcely propujcila soukromym osobam.^) 
Vzijemny pom^r mezi statkifi a kmety co do u2ivani lesuv 
s^ovskych i kmetskych upraven jest nafizenim zemske vlady ze 
17. prosince 1890 c. 87.922/1. o u2ivani soukrom]y^ch lesu 
a lesn^poiicejnim dozoru nad nimi (vest. z. a n. z r. 1891 c. 2.). 
Mimo dotieny ji2 § 1. zabyvaji se vecf zvld§t6 §§ 4., 10., 13., 14., 
15., 16., 17. a 20. Hlavni Zcisady dot^enych paragrr.fu jsou tyto; 
Nale2Mi prdvo u2ivati lesa dvema stranam (vlastnikovi a kmetovi 
nebo vlastnikovi a dri^iteli slui^ebnosti), must se ka2da strana 

V rozsahu sveho uiivaciho prdva o b m e z i t i tou m^rou, aby n e- 
mafila u2ivaci pravo strany druhe. Pokud strany u2ivaji lesa jen 
k vlastni potfebS, nemusejf se pfed vykonem sv6ho prava 
uchazeti o ufedni svoleni. ChtfejMi v§ak lesni produkty (dflvf 
a kiini) prodavati, museji Mdati za svolenf ufadu, a dr2itel 
slu2ebnosti mimo to arci za svoleni vlastnika slu2ebneho lesa, 
resp. kmet i vlastnik (^iftluku za svoleni vzcijemne. 

V podrobnostech s!u§i uv6sti toto: Die § 4. 6. 3. naleii 
okresnim (politick]^m) ufadum v pricing kmetskych lesu jakoi 
i lesfi sluiebnych (soukromych lesu stiienych slu2ebnostmi) ochrana 
prav a zijmu vlastnika i spoluoprdvneneho pfed vzajemnym ru- 
Senim fgegen Beeintrachtigung des Einen gegen den Anderen). 
Okresni ufad mA tedy: a) projednavati a rozhodovati spory vzni- 
kajici V pfi^in^ uzivani lesa mezi vlastnikem a kmelem, resp. dr2i- 
teli sluiebnosti nebo mezi t^mito poslednimi, d) povolovati nebo 
zakazovati sekani df ivi (Holzfallungen) a dobyvani kury (Rinden- 
nutzungen) za uCelem prodeje, c) zkoumati iidosti za povoleni 
myceni (Entforstungsbewilligung) a rozhodovati o nich nebo po- 
ddvati nivrhy krajskemu (okruinlmu) ufadu die § 17. t6hoz naflzeni, 
d) zakro^ovati proti svemocn^mu myceni, proti tajnemu proddv^ni 
dfivi a proti v§elikemu pustoSeni lesa, jako2 i po pfipadS nafiditi 
op6tn6 zalesnfeni k ndprav^ §kody. 

V § 10. se ustanovuje: Vlastnlci lesa (statkafi) nesmSji kmetutn 

V pfi6in6 jejich kmetsk6ho lesa ani drzitelum sluzebnostl znemoi- 
niti ui^iv«ini jejich prdv nehospodafsk^m po^in«inim ani jinym zpfl- 
sobem, a podobnfe nesmfeji kmeti, resp. driitele sluzebnosti ruSiti 

Oder sie sind unbelastet. — In den Servitutswaldern konnen sowohl die Kmeten 
des Waldbesitzers als auch dritte Personen servitutsberechtigt sein. — Die 
Ciftluk-Walder bilden einen integrierenden Bestandtheil der Kmetenansassigkeit, 
zu welcher sie gehoren, und stehen in der Bewirthschaftung des Kmetec. 
') Karszniewicz, u. m. str. 60. a 61. 
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vlastniky lesfi (statkdfe) v jejich prdvech. V t^ priding majf se 
ob6 strany (die beiderseitigen Interessenten) die privnlho oby- 
deje nebo smlouvou dohodnouti. V pfipad6 sporu md okresnf 
ufad jednati ve smyslu § 4. d. 3. a), Prodej dfivl a kfiry od dr2i- 
telu sluiebnostf osobam tfetfm dovoluje se jen, kdyz vlastnik lesa 
udSli sv6 svolenf a za^ddd \.€l o svolenf ufadu. Ufad sml svoleni 
udSliti jen tenkrate, jestliie zjistil, le se tim neohroiuje vykondvanf 
uzivaclch prAv rozdSlenych mezi n6kolik osob. 

V § 13. se pravf: V lesich kmetskych, jako2 i v leslch sti- 
ienych sluiebnostmi (v leslch slu2ebnych, in den Servitutswaldern), 
Ddle2ejf-li k lesfim ochrannym,*) jest sekdni dfivl a dobyvdni kGry 
k vlastnl potfeb6 jak vlastnlka tak kmeta, resp. dr^itele slu- 
iebnosti pffpustno bez ufedniho povolenl potud, pokud s jedne 
neb druh^ strany se nedini ndmitka. BdiMi v§ak o prodej dfivf 
a kury z tSchto lesfi, jest tfeba v2dycky ufedniho schvdlenl. Vlast- 
nlci lesu, pokud se tyde kmeti, maji za ono schvalenl zadati pl- 
semn6 nebo ustnS' u onoho okresnlho ufadu, v jeho2 obvodu lesy 
lezl. Pfi poddni ^adosti jest tfeba udati druh stromfi, je2 se majl 
pord2eti, mno^stvi dfivl a dobu poraienl. Dfive nei ufad vyfidl 
vlastnikovu neb kmetovu zadost za povoleni prodeje dflvi nebo 
kury, md zjistiti vlastnicke, pokud se tyde kmetsk6 pravo iadatelovo 
k doty^n^mu lesnfmu pozemku, jako2 i vySetfiti pflslu§n6 prdvnl 
pomSry. Jakmile se zjistl, 2e hhii o les kmetsky, musl o ^ddosti 
vlastnlkov6 vyslechnut byti kmet, a nesvolMi k prodeji, md ufad 
v6c rozhodnouti jako v ka2dem agrarnlm sporu. Podobnfe dlu2no 
vyslechnouti o 2adosti kmetovS vlastnika diftluku a v pflpadS jeho 
nesvolenf rozhodnouti v6c jako v agrdrnim sporu. Pfi rozhodovdnl 
befe se zfetel pfedevSfm k obyCejov6mu pravu, zvld§£ v torn 
pflpad^, kdyz b621 o hajeny nebo hra4en]^ kmetsky les (gaj, 
ograda). Mimo to se ma zjistiti, jak velkd jest potfeba kmetft, 
resp. dr2itelu sluiebnostl, a die toho se zfetelem na stav lesa, kter]^ 
dlu2no po pflpadS vy§etfiti ohledanim, md se co moino rychle 
rozhodnouti, je-li prodej pfipustn]^ a za jak;^ch hospoddfskych 
podminek (na pf. pod podminkou zalesnSnl a p.). 

Kdeito sekdni dfivl a dobyvdni kury se poklddajl za hlavnl 
u2ivaci prdva v pffdinS lesfi Cili za hlavnl lesnl slu2eb- 
nosti, mluvl se v § 14. a v § 15. citov. naflzenl o u2itclch 

*) V § 3. cit. naf. ze 17. pros 1890 oznaSeno, kter6 lesy jsou ochran- 
nymi. Ustanovujef se tarn: Die Privatwalder werden in dem Falle, als ihre 
Erhaltung fiir bestimmte offentliche Interessen oder das Eigenthum 
der Nachbaren nothwendig ist, zu >Schutzwaldern'* erklart und als 
solche behandelt. Insbesondere gilt dies fur alle jene Waldungen, welche zum 
Schutze von unterhalb gelegegen nutzbaren Grundstiicken, Eisenbahnen, Strassen 
und Gebauden, dann zum Schutze der Quellengebiete und der Ufergrund- 
stucke an Wasserlaufcn, ferner zum Schutze des Grundes und Bodens gegen 
Verwehung, Abschwemmung, Abrutschung, Verwilderung und Verkarstung 
nothwendig sind. 
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vedlejSich (Nebennutzungsbetrieb, Nebennutzungen) spodivajfcich 

V prdvu pastvy a branf listf ke krmeni dobyika (Weidenutzung, 
iFutterlaubnutzung). Die § 14. nenf v lesich kmetsky'ch, jei nejsou 
prohld§eny za lesy ochranne, vykon«ivdni zmfnfinych vedlejSich 
slu2ebno3tl vazdno nijak^m ufednim povolenim. V lesich slu2eb- 
nych jest vykondv^ni onSch vedlejSich slu^ebnostl (zvlaStS pastvy) 
dovoleno rovn62 bez ufednlho schv^leni, avSak jen pokud nevzni- 
kajf z toho spory mezi vlastnikem lesa a dr^iteli sluiebnosti, 

V kterem2to pfipadS sluSf postupovati die § 4. 6. 3. a). 

Co se t^^e lesu ochrannycb, jez majf stdle byti udr^ovdny 
ve stavu zalesnSnem (in bewaldetem Zustande), ustanovuje § 15., 
ie vlastnici, kmeti a dr2itel6 slu^ebnosti jsou povinni ohldsiti 
u pf isluSneho okresnf ho uf adu, mnoho-li potfebuji pro svou 
domdcnost dflvf i jinych u2itku z onSch lesfi. Okresnf 
lifady majl zkouSeti ona oznameni, pfihlfzejice k nezbytnemu 
udr^ovanf lesa, a die vysledku tohoto zkouSeni maji rozsah ii2itkfl 
obmeziti, a 2dda-li toho udrzeni lesa, majf vydati zvl^stnf poukaz. 
Zdrovefi majf okresnf ufady pfedepsati pfesnS vlastnfkum lesu, 
kmetum a dr^itelfim slu^ebnostf dobu a zpusob vykonav^nf hlavnfch 
i vedlejSfch uzfvacfch prav (pr^va sekati dffvf, dobyvati kfiru, p^isti 
dobytek a br^ti listf ke krmenf), jakoz i nutnd zalesnSnf, ulo2iti 
Jim pffsne Setfenf udelenych pfedpisu a bditi nad jejich zacho- 
vavdnfm. Fysicke deleni ochrannych lesu jest jen tenkrate pff- 
pustno, neda-li se oCekavati, ze by odddlenym uzfvdnfm jednotlivych 
rozdelenych lesu bylo ohro2eno udr^ovdnf jich v ochrannem stavu. 
Svolenf k rozdSlenf ochrannych lesu vyhra^eno jest zemske vlade. 

V§ 16. jedn^ se o zalesftovanf (Aufforstung). Zaiesiiovacf 
povinnost m4 pfedevsfm vlastnfk lesa. Doka^e-li vlastnfk, ie za- 
lesn^ni stalo se nutnym nasledkem neoprdvneneho jednanf spolu- 
u^ivatelu, majf se tito pfim^ti, aby bud' nahradili vlastnfkovi lesa 
zalesfiovacf naklad, nebo aby bezplatnou lesnf robotou sami za- 
lesndnf proved li. V lese kmetsk^m n^lezi zalesn^ni — vyjimajfc 
pffpad samovoln6ho vykaceni lesa se strany agovy — kmetovi. 

§ 17. md ustanovenf o vykaceni lesa (Entforstung, Aus- 
stockung, Rodung). Cht6jf-Ii kmeti vykdceti les kmetsky, musejf 
dosfci svolenf vlastnika lesa (svolenf agova), ktery iA6at\ ma za 
schvdlenf ufadu. Opomene-li aga o to 2adati, majf kmeti privo 
d^t ho pfedvolati k okresnfmu lifadu, aby se tam o v6ci prohldsil. 
Dffve nez vyffdl 2adost za vym]p'cenf lesa, okresnf ufad musf zji- 
stiti vlastnicke pr^vo zadatelovo k lesnfmu pozemku, d^le pffslu§n6 
pr^vnf pom^ry a mno2stvf potfeby (die Bedarfsquantitaten) kmetfi, 
resp. dr^itelu slu2ebnostf, nade2 si md vy^ddati dobr^ zdkni okres- 
niho lesnfho referenta, ktery, pokud mu mfsto a pom^ry dotydn^ho 
lesa nejsou podrobnS zndmy, md co nejrychleji vykonati mfstnf 
ohleddnf. Okresnf ufad mA povolenf k m^ceni ihned odepffti. 
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kdyby uplnym nebo Cdste^nym vykdcenfm lesa kmetsk^ nebo sluzeb- 
nostni priva na lese vaznoucf pfi obmezeni opr^vnen^^ch osob na 
skutednou potfebu byla ve sv^ existenci nebo objemu n e- 
nahraditelnS ohroiena.^) 

V § 20. prohU§ena jsou za 1 e s n i p y c h (Forstfrevel) tato 
jedndnf: 1. kdy2 vlastnik nebo dr^itel sluiebnosti v soukrom^m 
uiitkovymi pravy stfienem (slu^ebn^m) lese, nebo kdyz aga 
V kmetskem lese sekd nebo si vezme dfivi pro vlastni potfebu 
(zum Haus- und Gutsbedarfe) b:id^ beze svoleni druhe oprdvnSne 
strany nebo ufadu (je-li povoleni takoveho die § 4. ^. 3. a § 10, 
potfebi), nebo vezme-li si dfivi nad stanovenou miru; 2. kdyz 
kmet ve sv6m kmetskem lese nasekd nebo vezme si dfivi pro 
vlastni potfebu nad nutnou, po pfipadS stanovenou miru (iiber 
das nothwendige, eventuell festgesetzte Mass hinaus). 

Z >^ 20. — i z povahy v6ci — vyply v^, ie v kmetskem 
lese md kmet mnohem vetsiprdvanez ag a.^) Adkoliv 
aga muze i v kmetskem lese sekati dfivi, nesmi tak Ciniti (ani 
pro vlastni potfebu) beze svoleni kmetova. Kmet arci navzajem za 
svoleni agovo Mdati nemusi. Co do rozsahu prava sveho jest vsak 
i kmet obmezen »na nutnou, po pfipad^ stanovenou miru*, 

Trestna jedndni menSiho dosahu poklAdaji se die § 18. za 
lesnSpolicejni pfestupky (forstpolizeiliche Ubertretungen). Pfi vy- 
neseni trestniho ndlezu md okresni ufad (die §§ 18. a 23.) pfi- 
souditi Strang lesnepolicejnim pfestupkem nebo polnim pychem 
po§kozen6 nahradu §kody. 

Zpen62i-li kmet lesni poiitky, proda-li totii dfivi z kmetsk^ho 
lesa, propachtuje-li prdvo pastvy v onom lese atd. — coz se stati 
mu^e jen se svolenim vlastnika (agy) — , jest povinen odvesti 
agovsky dil i z tohoto vyt^zku. 

Z povahy kmetskeho prava jakoito prdva spojeneho uzce 
s kmetskou rodinou vyplyva, ie kmet neni oprivndn ode- 
vzdati ^iftluk nebo jeho cdst anebo pfev^sti pozivaci 
prava kmetske rodiny beze svoleni agova na tfeti osobu. Ze- 
jmena nesmi odevzdati pozemky k uzivani tfetich osob. Kdyby 
kmetskci rodina jedoala proti teto zasadS, mohla by agrarnim 
sporem zbavena byti one ^dsti ^iftluku, kterou by sama ne- 
vzdSlavala. 



*) Uveden6 misto (8. odst. § 17.) zni v ri^meck^m textS takto: »Das Be- 
zirksamt hat sonach die Bewilligung zur Entforstung sofort zu verweigern, 
wenn durch die ganzliche oder theilweise Entforstung des betreifenden Wal- 
des die auf demselben lastenden Kmttcn- oder Servitutsrechte Dritter, bei 
Zuruckfiihrung der Berechtigung auf das wirkliche Bediirfnis, entweder 
im Bestande oder im Umfange unersetzlich gefahrdet wiirden.* 

*) Dobfe pravi Karszniewicz, u. m., str. 64.: >Er (- der Kmet) be- 
herrscht thatsachlich die ganze Substanz des Ciftluk-Waldes in dem Masse, 
dass er den Grundherrn, was die eigentliche Holznutzung anbelangt, in hohem 
Grade, was dagegen die Nebennutzung betriflft, beinahe ganz ausschliesst* 
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Pouze CO se stavenf, lesnfch poiitku a n^kterych podffzen^ch 
prdv tyde, pfipouStl se z fedeneho pravidla vyjimka. Kmetskd ro- 
dina mu2e na pf. propachtovati prdvo pastvy a prdvo 2irovani 
(Mastnutzungsrecht). Take stavby, jich2 nepotfebuje pro sebe, 
mCize pronajmouti cizCm osobdm. ^) Pfedpokl^dd se v§ak, ie tako- 
vymto pronajfm^nim neruinuji se budovy, k jich2 zfizov^ni a opra- 
vov^nf die mistnfho pravniho obyCeje jest zavdzcin aga. Nebof tam, 
kde die mlstni zvyklosti zfizuje a opravuje stavby kmet, nema aga 
nijakeho zdjmu na torn, aby staveb uiiviino bylo zpusobem pfi- 
mSfenym. *) 

V nSkterych krajfch Bosny a Hercegoviny maji kmeti vedle 
uvedenych shora vSeobecn^ch povinnostf je§t6 dalSf usualni po- 
vinnost ohraiovati kmetskd pole a louky po jistou rodnf 
dobu za tim uCelem, aby plodiny chr^nSny byly pfed spasenim 
od dobytka. O t6to lokalni povinnosti niie. 

Jak jiz feceno, nesmf kmet uiivati sveho statku na ujmu pod- 
staty. 2e by pro deterioraci kmetskeho statku byl povinen k nA- 
hrad6 §kody, nenl sice stanoveno v sef. naf ., avSak leii to v duchu 
tohoto zdkona, jak dobfe pravf Karszniewicz (str. 68). Nebo£ je-li 
die sef. naf. kmet, ktery bez ndle2it6 vypov^di dobrovolnS opouStf 
dftluk a pfipravf tim agu nejvyS o rocnf d^vku z kmetskeho 
statku, zavdz^n k ndhrad6 §kody, musi tim spfSe b^ti prav ze 
§kod trval]p^ch, zpfisobenych zavinSnym zhorSenim Cift- 
luku. K nejobydejn^jSim zpusobum zhorSenf nale2f prom6na roll 
a luk V pastviny (vyn. vilaj. vl. ze 26. rebiulahira 1289 [1872], § 85. 
ramaz. zdk.), rozryti luk od vepffi, vykacenl ovocnych stromu, vy- 
pdleni kmetskeho domu nebo lesa a p. 

V praxi bude v§ak asi velmi nesnadno vydobyti na kmetsk^ 
rodinS, jejfi jm^ni zkXtii pravidelnS jen v movitostech nemajfcfch 
znaCn6j§i ceny, n^hradu §kod zpusoben^ch zhorSenfm diftluku. 
Mame tudf2 za to, ie v tSch pffpadech, kde by aga nemel nad^je, 
2e by pfi deterioraci kmetskeho statku vydobyl na kmetsk6 rodinfe 
n^hradu §kody^ nezbude mu nic jireho, nez 2alovati kmeta na vy- 
sazenl (zbavenf diftluku). 

Podstaty §etfiti musl kmet do t6 mfry, 2e nesmf na Ciftluku pod- 
niknouti ani opravy a meliorace, pfi nichi by zmSnena byla 
podstata. Ke zmSndm takov^m potfebuje schvdlenl agova. Me- 
liorace (poboljSanja, zarada, radnja, troSak, trud) kmetskeho statku 
spodivati mohou butf v tom, 2e kmet spoji sv6 v6ci s Ciftlukero 
(nov6 stavby, opravy budov ndle2ejfcfch statkdfi, zaloieni ovocn]^ch 
sadu a vinic, hnojeni a p.), nebo ze vynalo2i prdci (vzdSUnf pust6 



*) Karszniewicz, u. m., str. 58. 

*) Od lifednika bosenskeho byl mnS sd^len pffpad, kde kmet do- 
volil voziti z lesa dfivi, a sice za rocni poplatek 30 zl. Spahija necinil proti 
tomu nijak6 namitky a zddal jen obvyklou tfetinu, kterou mu kmet tak6 daL 
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pudy, vybrdnl katnene z polf a luk, vyplenSnl bejlf, vyhubeni 
mechu a kfovin na lukdch atd.) ^) 

Meliorace trvale ceny, jei se staly se souhlasem agovym, 
resp. na zdkladS ufednlho nilezu a tvofl pffsluSenstvi dift- 
luku (nov6 stavby, nov6 za\oien6 ovocn6 sady, vinice), jsou, jak 
ji2 uvedeno na str. 63., kmetovi dflvodem, aby 2ddal ndhradu. 
Prdvo na ndhradu ndkladu udin6n6ho na nov6 budovy zaruCuje 
kmetovi ji2 61. 7. sef. naf. (viz str. 35.). V naf. ze 22. dubna 1886 
6. 18.042/1. (sb. z. a n. z 1886 6. 10) rozSifuje se prdvo kmetovo 
iadati nahradu na meliorace vSelik^ho druhu (>fur die ihm ge- 
horenden Baulichkeiten oder auch fiir die etwaigen Meliorationen«). 

B62f-li o meliorace udin6n6 bezv6domi a svolenlagova, 
dlu2no uvd2iti, maji-li pro agu zfejmou cenu, 6i jsou-li jen meliora- 
cemi ceny relativni. V pffpad6 prv^m byl by aga rovnfei povinen 
k nihradS, v pffpad^ druhem v§ak musel by kmet uv^sti v6c do 
dfiv6j§iho stavu, resp. nahraditi nahradu §kody. Kmet musel by 
se tu poklddati za jednatele bez pffkazu. ^) 

Nihradu za meliorace 2ddati mu2e kmet na agovi z pravidla 
teprve pfi upln^m zdniku kmetsk^ho prava, tedy pfi dobrovoln^m 
zfeknuti se diftluku {61. 7. sef. naf.), pfi vysazenf (zbaveni kmet- 
skeho prdva, 6\. 8. odst. 1.), pfi v^^kupu ^iftiuku ze svazku kmet- 
skeho. Jen vyjimkou vnfxie za nahradu 4cidino byti dflve. V kra- 
jindch toti2, kde statkdfi zfizujf vlastnfm ndkladem kmetsk6 domky, 
mxiie v tom pfipad6, kde statk^f nechce povinnosti sve vyho- 
v6ti, a kmet nemaje pflstfeSf, jest nucen dfim sdm si vystavSti, 
ikdkno b^ti za ndhradu hned po dokonCenf stavby. ^) 



/?) Praestace kmetsk6 rodiny. 

(Ddvky a sluzby konan6 agovi.) 

Za to, ie sml kmetskd rodina u2fvati cizf pftdy, jest povinna 
odvddSti agovi jist6 ddvky a konati v;^jimedne i jist6 slu2by. 

DeLvky, jei se nazyvajl ddvkami pozemkovymi 6'\li a g r ar- 
nimi (agrarne dade, agrarna, zemlji§[t]na podavanja, Grundabgaben, 
Agrarabgaben, grundherrliche Giebigkeiten), jsou dvojlho druhu. 
Bud* spodlvajl v alikvotni ddsti urody: v polovinS, tfetinS, dtvrtinfe 
atd., a nazyvajf se agovsk;^m dilem (aginski dio, aginski [spa- 
hinski] dohodak, danak) Cili h a k e m, *) anebo v urCit^m, pevn6 



') Srv. Karszniewicz, u. m , str. 71. 
') Karszniewicz, u. m., str. 74. 
•) Karszniewicz, u. m. str. 75. 

*) Tur. slovo hakk znamend prdvo. Agovsky dil sluje tedy agovskym 
>prdvem.< 
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stanoven6m mnoistvi plodin nebo penSz a slujf kesimem^) 6\\i 
d e s i m e m (ucjena). ^) 

Karszniewicz (str. 136 a n^sl.) dfill die vzoru sef. naf. praestace 
kmetsk^ 1. na hlavni, 2. na vedlejSi. Hlavnfmi rozumf ony 
ddvky, jei odv^dSji kmeti za uiivAni hlavnl C^sti diftluku, vedlej- 
§imi pak ony praestace, jei nile^eji agovi z vedlejSfch pfedmStu 
a prdv anebD slouii k doplnSnf ddvky hlavni. K hlavnim praestacim 
po^itd hak a kesim^ k vedlejSim hak, kesim a jiste sluzby. 

Hlavnf dastf kmetsk^ho statku byvaji bud' pole nebo louky; 
vedlejSi Castf jest vSechno ostatni. V hordch na pf., kde jsou 
hlavni v6ci komplexy luk, byvaji pole pouhym pNsluSenstvim ludnj 
pudy. Podle okolnosti mohou tedy byti vedlejSimi vScmi pole, 
zahrady, louky, rybniky, ml]^ny, lesy, prdvo sek^nf dfivi, prdvo 
pastvy atd. 

Jak CO se ty6e hlavnich, tak i co do vedlejSfch davek panuje 
V okupovanych zemich velika pestrost. Ruzn6 soustavy davek pa- 
nuji nejen v jednotlivych okruzich (krajich), nybr2 i v jednotlivych 
okresich jednoho okruhu, v rczli^nych krajindch jednoho okresu, 
ba i V jedne a t6ie vesnici. ^) Celkem plati pravidlo, ie tam, kde 
md aga v6t§i povinnosti vudi kmetovi, kde na pf. doddva osev, 
ta^ny dobytek nebo pici pro dobytek, nebo kde zfizuje a opravuje 
stavby, byvaji ddvky kmetovy v6t§i (Casto polovina), a dalSi pra- 
vidlo, ze ^{m ni2§i jest davka hlavnf, tim vice a tlm rfiznSjSi jsou 
davky vedlejSi. Vy§e davky fidi se tak6 druhem plodin. Ze sena 
na pf., z ovoce a ^aste^ne i ze zeleniny byvaji n6kde iAdany vy§§i 
davky z toho duvodu, 2e pfi t^chto plodindch neni tfeba zvliStni 
priice kmetovy. Naproti tomu zase z tabaku na pf. nebo z cu- 
krovky vybirany byvaji davky ni2§i, ponSvadi pSstovani tSchto 
plodin vyiaduje mnoho prdce. 

Podle velikosti alikvotni ddsti urody rozezndvdme u haku 
rozlidne d^vkove systemy. Sefersk6 nafizeni znd tyto zakonn^ sou- 
stavy : polovinovou, tfetinovou, ^tvrtinovou a p6ti- 
novou, pfipouSti vSak na z^kladS soukrom^ho ujedndni i soustavy 
davek nizSfch (61 12.). Kratce po okupaci zavedena byla v okresu 
Gack^m na nSkter^ch statcich soustava sedminovd (v hordch) 
nebo dokonce osminovd (v rovinS). *) 



*) Kesim znamen^ nfico uriznut6ho, useknut^ho, pevnfi stanoven^ho, tedy 
fixum. Srv. vyraz odsjek v majetk. zdk. pro Cernou Horu z r. 1888 resp. 
1898, cl. 348 a nasi. 

*) Ve forme usden (zz osjek, aversio, vymSrek), kterou uvadi Bogi§id, 
Zbornik sada§njih pravnih obicaja, str. 478. a 479, m^ slovo to zcela jiny vy- 
znam Na u§den :- za pogogjenu sumu novaca, gjuture, osjekom. 

•) Karszniewicz, u. m , str. 138 

*) V^nosy zems. vl. na krajsky ufad v Mostaru z 9. kvStna 1880 .6 10.414 
a ze 27. srpna 1880 6. 19.770. 
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Pf evlddajicf soustavou v ce\6 zemi jest soustava tfetinovd. ^) 
Hak na jejfm zaklad6 vymefeny (tretina) jest nejtSfSi pozemkovou 
ddvkou, t€i^i nei sama polovina. Davdf pfi polovinov^ soustavS 
aga obyCejo6 osev a mimo to mivd vtxti kmetovi je§t6 n6ktere 
jin6 povinnosti. Osev pak se od urody odtitA, a teprve ze zbytku 
se odvadi polovina. Seje-li se na pf. 25 ok, a urodf-Ii se asi 100 ok 
— tinii uroda oby^ejn^ Ctyfikr^t tolik, co osev — zbude po ode- 
^teni desatku 90 ok a po odedteni osevu 25 ok pouze 65 ok, a 
z tSch polovina tini 32V2 oky. Tretina byla by sice jen 30 ok, 
avSak v pfipadS neurody nnusel by si kmet opatfiti semeno tak 
Jako jindy, kdei^to pfi soustav6 polovinov6 musf mu aga znova 
ddti semeno. 

Adkoli sef. naf. stanoveny byly urcit^ ddvkov6 soustavy v jed- 
notlivych okruzich Bosny a Hercegoviny (viz shora str. 34 a 35), a sice 
jako mSfftko maximalnich d^vek, vyvinul se pfece na mnohych 
mfstech usus odchylny Vy§§f hak nei uvedeny v sef. naf. vybird 
se leckde ze sena, z ovoce a ze zeleniny. 

Kmetske praestace mo2no rozdfeliti na tyto skupiny: 

1. nejroz§ifen6j§f forma jest hak. Pfi haku odvkdi se bud 
ze vSech plodin stejnd Cist alikvotnf, nebo z n6kter;^ch divka 
v jin6 proporci, na pf. z obili tfetina, ze sena a ovoce polovina atd., 

2. fixni ddvka, kesim, t. j. urcit6 mnoistvl plodin nebo 
urCita suma pen6z. N6kdy b^vd kesim jednoho druhu, jindy v§ak 
smiseny (dllem v naturdliich, dilem v pendzich), 

3. nSkdy kombinovin byvd hak s kesimem. Die toho, 
je-li hlavni davkou kesim 6i hak, fika se »kombinovany system 
kesimovy«, resp. *kombinovany system hakovy,« 

4. kombinace haku sjistymi sluzbami vyskytuje se 
jen pfi niiSich alikvotnich ddvkich. ^) 

Kesim zavdd^n byva t. zv. kesimov^mi smlouvami, 
o nichi jest fed na str. 68., misto puvodnfho haku jen vyjimednfe 
V pffCinS celeho kmetsk^ho statku. Cast^ji by'vi ujednkvdn jen 
ohlednS n6kter]^ch plodin, na pf. cukrovky, a tu op^t b^va urCo- 
vana vymSra pfldy, na nii se takovi plodina mfiie pSstovati. 

Byl-li ujedncin kesim jen v pffcin6 jist^ch pozemku, miiie 
kmet na nich pSstovati jakekoli plodiny. 

Kesim d61i se, jak ji2 fedeno, na peneiny (k. novdani, k. u pa- 
rama) a plodinovy. Podle pfedm^tu, z n6ho2 se vybfrd, md kesim 
ruzn6 nizvy: sijenica (ze sena), suvatija, travarina nebo 
travnina (z uzlvdni uhoru, travnjaku nebo t zv. »trav«), og ra- 
dar in a (z ohraien^ pvidy), pobir (ze zeleniny) atd. 

*) Proto se hak naz^vA dasto tfetinou (tretina, tredina), i kdy2 tvofi 
jinou alikvotni deist urody. 

') Sr. Karszniewicz, u. m , str. 138 — 140. 
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Kesim plod nov]^ z&leii v obili, ml6ce, mdsle, smetanS, medu, 
kav5, cukru, drobnem dobytku, pldtn6 atd. 

Velmi dasto smluven b^v4 kesim plodinov^ jako vedlejsi 
davka v nfekterych okresfch kraje Travnick^ho a v HercegovinS 
pfi niisfch ddvkovych soustavdch nebo v pfipadech, kde z plodin 
nSktery'ch pozemku nebo z plodin n6kter6ho druhu se vfibec 
2adny hak nepoiaduje. Kesim zdleif tu v misle, mlece, vejcfch atd. 

S hakem srovnati mo2no pen62n6 relutum haku, kter6 
b'ywk odvdd^no agflm z tabiku a n6kdy i z cukrovky. Stejn6 po- 
vahy jest agovsk^ dll z penSin^ho zisku kmetova, docile- 
ndho postoupenlm poiitkovych pr^v tfetlm osobdm. Srv. 
str. 75. a 76. 

aa) Plodiny podrobene pozemkovym davkam a v^se davek. 

Jest jen zcela m^lo plodin, z nichX se nepozaduji a neodvd- 
d6j{ vubec zddn6 d^vky. Z n6kter]^ch plodin nebyvaji 24dany divky 
jen za jist^ch okolnostl, na pf. p6stujl-li se ty ktere plodiny v male 
mlfe jen pro domici potfebu nebo v mal^ch zahrddk^ch pfed 
kmetskym domkem. *) V pfi^infe ndkter^ch plodin, dfi've v Bosne 
a Hercegovinfe neznamych a teprve v dob6 okupace do zem6 za- 
vdd6nych, jako na pf. v pfidn6 jetele a cukrovky nemohl se 
dosud pro krdtkost doby vyvinouti nov]^, jednotny usus, a strandm 
se tedy zustavuje smluviti vy§i ddvky soukromym ujednanim. 
Neni-li ani zvlastni umluvy, byvd v^§e ddvky ve sporn^ch pfipadech 
^^ urcovana die analogickych ustanovem sef. naf. 

^ Ke hlavnim plodinam, z nich* se odvadSjf pozemkov6 d^vky, 

0^ naleiejl rozlicn6 druhy o b i 1 1 (2ito, bijelo i'lto). Nejvice se pSstuje 

<-» kukufice (kukuruz), po ni jedmen (jeCam), pak pSenice (psenica), 

^ oves (zob), proso a Spalda dili samopSe (pir, Spelz). Teprve 

^ na sedm6m mistS se objevuje 2ito (ra2), po n^mi hned ndsleduji 

y rozliCn6 druhy smSsku (krupnik, napolica, §ilj, Halbfrucht, Meng- 

7 frucht), skladajlcf se ze samopSe a pSenice, samopSe a jedmene 

^ nebo jedSmene a ovsa. Je§t6 m6n6 se p6stuje cirok (sijerak, Sorghuni 

2 vulgare, Moorhirse) a nejm^nS pohanka (heljda, Heidekorn). 

■• ZluSt^nin (sodivo) zastoupeny jsou hlavnS fizole, menSjii 

hrach (graSak), Cocka (leda, sodivica) a svinske boby. 

Z obchodnich rostlin md veliky vyznam jediny tabdk 
(duhan), kter;^ se p6stuje hlavn6 v Hercegovin^, a tam nejvice 
v okresich Mostarskem, LjubuSsk^m a Stolack6m. V nov6 dob6 
Mvi se i cukrovka (slatka, Sederna repa). Pestovdnf fepky, Inu, 
konopi, mofeny barvifsk6 a pyrethra ustupuje upln6 do pozadi. 



*) Z plodin pSstovan^ch v takov;ych zahriSdkdch (o maxiin<ilni vyra^fe 
1 dunumu) neplati se tak6 desdtek. Srvn. vyn. zems. fin. fed. ze 2. bfezna 
1881 c. 3950 a z 10. ^ce. 1881 6. 13409 sb. z. a n. 1881 6. 80 a 192). 
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Z rostlin pfcnlch zavddl se za doby okupadni jetel fdjete- 
lina) a Hpa (kravja repa, Futterriibe). Jetel znim byl ai do konce 
osmdes^tych let jen u kolonistu ; od t6 doby §ffi se skoro po cel6 
zemi, hlavn6 v§ak jest zaveden v krajfch Banjaluck^m, Biha(^sk6in, 
Travnick6m a Dolnotuzelsk6m. S.ipa ke krmeni dobytka p^stuje 
se je§td pofidku a hlavnS jen v okolf v6t§fch mest. 

Z ovoce (vode) objevujl se druhy ovoce peckovit^ho (ko§- 
dasto vode, Steinobst), jadernatdho (zrnato v., Kernobst), slupko- 
viteho (Schalenobst) i ji^nfho. Hlavni misto nejen mezi ovocem, 
nybri mezi vSemi plodinami zaujfmajf bosensk^ Svestky, zndm^ 
i daleko za hranicemi. P6stovdni ostatnich druhu ovoce pecko- 
viteho (bSlic, viSnf, tfesnf, broskvf, merunSk, ringll) nemd velk^ho 
v^znamu. Vfce se pfestuje ovoce jadernat6 (jablka a bruSky). Ne- 
patrii6 rozSifeno jest ovoce slupkovit6 (kaStany a ofechy) a je§t6 
m6n6 ovoce ji2ni (fiky, granitov^ jablka, mandle a olivy), je2 se 
pSstuje pouze v HercegovinS, hlavnS.v okresfch Mostarskdm, Sto- 
lack^m, Trebinjsk^m a Ljubu§sk6m. 

Dosti se pSstuje i vino, a to v HercegovinS (zejm6na vokresfch 
Mostarsk^m, Stolack^m, Konjick^m, Trebinjsk^m a Ljubinjsk^m). 

Vynikajicf misto mezi plodinami zaujfmi ddle zelenina 
(povrde, povrtelje, zelen), je2 mezi zemSdSlskymi produkty Bosny 
a Hercegoviny stoji hned na prv6m mistS po kukufici. Vysv6iluje 
se to tim, 2e rostlinn^ jidla tvofi hlavnf ddst stravy. PSstuje se 
zvld§t6 cibule (luk), okurky (krastavci), rajskd jablfdka (patlidiani), 
tykev (tikva), Spencit, paprika a sal^t a v menSi mffe zelf (kupus), 
d^nS (dinje), mrkev (mrkva) a fipa. Velmi se rbzSffilo za vlddy 
okupadnl p6stov4ni bramborfi (krumpir, krtole, korun). *) 

Co se t;^de obi If, vybfrajf se pozemkov6 ddvky skoro ze 
vSech vyjmenovanych druhu Ve mnoh^^ch krajindch jest zvykem, 
ie se od^ddi hak v jednom druhu obili misto jin6ho druhu stejn6 
hodnoty, a z nSkter^ch horSich druhu plodin, jako na pf. z ciroku 
ie se ddvka nepo2aduje. ^) 

VySe haku fidi se z pravidla obvyklym mistnim syst^mem 
d«ivkovym, od n6hoi se pfipou§t6jf uchylky jen ve prospSch 
kmetsk6 rodiny. 

Jako hak odv^dl se agovi skoro po cel6 zemi obill jii vy- 
mlicen^, ve kterdmito pfipad6 pfipadd kmetsk^ rodinS sldma 
v n^hradu za mldceni; jen na m4lo mfstech d^vd se agovi obill 
ve snopech, a tu mu ndleM vedle zrni i si dm a. Hak z kuku- 
rice (je2 se nepodftd k »bijel6mu 2itu«), odvddi-li se hned po 
inich, kdy se kukufice pro vlhkost nemfi2e jest6 odrhnouti, od- 
vddi se jen v klasich, je-H v§ak pln^n teprve po inich, mu2e se 
odvdd^ti bud! v klaslch nebo v zrni. Dlu2no v§ak pfihli2eti k vy- 

*) Srv. Die Landwirthschaft str. 219—241. 
') Karszniewicz, u. m , str. 145. 
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suSeni a scvrknuti produktu, je2 nenf u vSech druhfi kukufice — 
a p6stuje se jich velik^ mnoistvi^) — stejn6 velik6. Pfijlm^ li aga 
hak z kukufice teprve v roce ndsledujfcfm po sklizni, odeditd se 
die v^n. z 15. Hjna 1894 e. 80.657 10— 307o jako ubytek.^) 

Ze s e n a byva, jak }ii podotdeno, vybfrin namnoze hak vy§§i 
nei z piodin ostatnich. T^ki se to vSak jen sena kosen6ho na 
lukdch. A i tu tini se n6kdy rozdil mezi lukami v i^dolich a 
lukami horskymi. Tak na pf. v naL zems. vl. ze 17. 6ce 1881 
6. 16.254 (sb. z. a n. 1881 6. 167), tykajfcim se upravy agrdrnich 
davek v okresu Gackem, ustanoveno, it kmeti jsou povinni, od- 
vdd6ti ze sena kosen6ho na lukdch v rovin6 tfetinu (tretinu sjena 
dobivenog na fiairah [livadah] u ravnici), kdeito ze sena kose- 
n6ho na lukdch horsk^ch dtvrtinu (detvrtinu sjena od brdskih 
cairah). 

Ze sena dfilan^ho na t. zv. okrajcfch (Sirokych mezfch, 
jich2 se pou41vd tei k paseni dobytka) se divky agrdrni obydejnfe 
neodvddSji. V pHtin^ sena koseneho na uhofe (suvat),*) na t. zv. 
trivnicich (travnjaci) a na »travach«*) bfvA dosti £asto 
smluven kesim zv. suvatija, travarina, travnina. Z trivy 
Skubane na strm6, kamenite pfidS, kde o koseni nemu2e byti ani 
fed, ddvka se neplatf. 

Jest otdzka, md-li kmet odvad^ti hak izotavyav jak6 
vy'Si. Drive nei na tuto oteizku odpovfme, dluzno se zminiti o torn, 

*) P^stuje se kukufice hrubozrnnd a jemnozrnni, bfld a ilutd, t. zv. 
piquoletto, ^inkvantin atd. 

•) Van-Zel, u. m., str. 8, Agrar-,VI. Hak od. Tretina. 

■) Podle tureck6ho prdva neni vlastn^ oduvodn^no 2ddati ddvku ze 
sena ddlan^ho na uhorech. Muzet die § 11. ramaz. zdk. driitel pozemku 
nechat pozemek lezeti ladem »aby se zotaviU a zapov^dSti pak ka2d6mu 
pfistup a spds^ni dobytkem. Triva rostouci pak na takov^m pozemku jest 
jeho vjhradnym vlastnictvim. Pfistup na lihor zabrdniti muze driitel die usu 
skoro obecni v zemi'ch okupovanjch roz§ifen6ho tim, ie pozemek ohradi 
plotem. TykAi se zabran^ni pfistupu hIavnS dobytka, chovan6ho v Bosn6 a 
Hercegovin^ ve velk6m rozsahu a pasen6ho na ve§ker6 pud^, kteri neni 
ohrazena. V pfidinS povinnosti ohrazovati pudu ploty stanovi se 
V naf. zems. vl. ze 16 bfezna 1884 d. 5259 1. (sb. z. a n. 1884 t. 21) toto: 
Fur die Frage, ob die BeschSldigung von Feldern durch weidendes Vieh dem 
Eigenthiimer des Viehes als Feldfrevel zuzurechnen sei oder nicht, wird 
der Umstand massgebend sein, ob dem Beschadigten die Pflicht imputirt 
werden kann, sein Feld zu umzaunen oder nicht, beziehungsweise auch, ob 
fur den Beschuldigten die Pflicht vorlag, sein Vieh zu beaufsichtigcn oder 
nicht, was, bei Abgang diesbeziiglicher Normen, vom localen Gebrauche, 
betreffend die Umzaumung der Felder und das Halten von Hirten ab- 
hangen wird, welcher in den verschiedenen Theilen des Landes ein sehr 
ungleicher zu sein scheint. — Jak z hofej§ich norem vidSti, z^lezi jen na 
vlastnikovi, resp. drziteli (uzivateli) pozemku, chce-li tr^vu rostouci na tihofe 
poncchati u2iv4ni vSeobecn^mu, di vyhradi-li si ji pro sebe tim, ze pozemek 
obehnal plotem. A proto nemd dobrovolnd pile a p6de dri^itele pozemku 
(v naSem pfipad^ kmeta) vyuzitkovana byti od vlastnika pozemku (agy) tim 
zpusobem, aby participoval na vyt^^ku cizi pfiCinlivosti. 

*j Vice o >travdch< viz na str. 113. a neisl» 
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±e teprve za okupace rakouskouhersk6 §ffi se v BosnS a Herce- 
govinS usus sekati na lukdch je§t6 otavu. Za vlddy tureck6 se 
louky po sendch zpravidla ji2 nehdjily, n^bri ui^ivalo se jich za 
obecn6 pastviny. B]^valo toti2 obydejem, ie se na luk^ch pdsal 
dobytek ai do sv. JiH (Gjurgev dan), m6ei teprve se louky h^jily 
a2 do senosede, a pak se jich znova uiivalo k pastv6. Ji2 nk- 
sledkem jarnf pastvy opozdil se vzrfist trdvy hdjen6 za u^elem 
d^Uni sena. Mimo to opozdily se senoseCe jeStS tim, ie sedlaci 
V klan^n^m domn^ni, jako by tr^va pfezrali byla vydatn6j§{ ne2 
poi^ata V pln6m rozkvStu, kosili ji co moino nejpoEdSji. Kdyby 
tedy neb^val ani v§eobecn]^ni usus u^ivati luk po sendch za past- 
viny, nemohlo se poCftati s vydatnou otavou. Tam, kde se vSak 
pfece otava je§t6 sekala, nevyvinul se obyCej, aby z ni odvAdSn 
byl hak. Lepsi hospodafenf lu^nf zav^di se za doby okupa^nf. 
Pastva na lukdch se obmezuje a sekd se je§t6 otava. Vldda pod- 
poruje tuto novotu a osvobodila vfn. ze 6. Cervna 1889 6, 32.150/11. 
otavu za pfidinou povznesenf v^roby sena a pice od desdtku. 
A^koli tento finandni pfedpis nenl rozhodn.^ pro ot^zku soukromo- 
prdvni, m^-li se z otavy vybfrati hak dili nic, m6lo by se k duvodu 
jeho vyddnf pfihlfieti i v naSi otdzce, a nechtSji-li statk^fi kmety 
sv6 osvoboditi od haku z otavy upln6, m61i by se aspoft spokojiti 
s men§f alikvotnl tAsti skliznS. Agov^ v§ak^ i^dajf-li z otavy vubec 
hak, poiaduji jej v t6ie vy§i jako ze sena. V^nosem ze 27. d^ervna 
r. 1889 t. 38.603^) ulo2eno bylo ufadum pfisobiti na statkdFe, 
aby hak z otavy promijeli, kmetiim v§ak aby se naznadovalo, ie 
prominuti haku zileii jen na dobr6 vuli agov6. 

Za okupace p6stuje se v Bosn6 a HercegovinS tak6 jet el, 
drive tam nezndmy. Tak6 pfi n6m vybfrd se desdtek jen z prv6 
se6e (v^n. zems. vl. ze 17. dee 1888 6 41.513/11). V pfidinS haku 
nemohl se pro kr^tkost doby usus je§t6 vyvinouti. Strany se 
obyCejn6 o ddvce dohodnou. Zcidnym zpusobem neni odiivodnSno, 
aby se icidal v on6ch krajindch, kde panuje v pridinS sena sou- 
stava polovinovd, z jetele hak v t6ie vy§i jako ze sena. Vy2aduje£ 
p^stovdni jetele vice prdce ne2 hospodafeni ludni. 

Mezi rostlinami obchodnimi, jak ji2 praveno, prv6 misto zaujimd 
tabdk. Za vlddy tureck^ zdanSna byla sice v Bosn6 a Hercego- 
vin6 v^roba a prodej tabdku, avSak monopol tabdkovy zaveden 
"byl teprve za vl^dy okupadni (16 srpna 1880). Od t6 doby vzrostlo 
znadn6 pSstovdni tabdku, jei^ nenf obmezeno jen na Hercegovinu, 
kde jest vlastnS stfedisko tabdkove kultury, nfbri zndmo jest 
i v n6kterych okresich bosensk^ch (Biha6sk6m. Dolnotuzelsk^n), 
Bjelinsk^m, Srebrenickem, Vlasenick^m a Zvornickem). 

Kdo chce pSstovati tabdk, musi si opatfiti licenci, jest v§ak 
povinen vyp6st6ny a vysuSeny produkt prodati vldde, kterd zfidila 



*) Van-Zcl, u. m., str. 9, Agrar-, VI. Hak odcr Tretina. 

6* 



g4 I^r. Karel Kadlec: 

po zemi odkupnf tifady, a to r. 1881 v Ljubu§k^ch a Trebini^ 
r. 1885 V Stolci, r. 1887 v Srebrenici, r. 1891 v CapljinS, r. 1892 

V Ljubini, r. 1893 ve FoCi. Odkupnf ufady doddvaji pak tabdk do 
aer^rnlch tovaren. 

Zavedeni monopolu m61o za ndsledek, ie se z tabdku pfestala 
odvddSti od kmetu agovi alikvotnf ddst skliznfe, a zavedeno bylo 
penezn6 relutum. Naflzeno to bylo ve mnoha pfedpisech, jako 
vyn. zems. vl. ze 22. listop. 1880 a. 27.911, v:^n. ze 17. pros. 1880 
6, 29.836, vyn. zems. fin. fed. ze 4. ledna 1881 6. 132, naf. ze 
28. fijna 1881 6. 26.262. 

Prv^ obSirnSjSf pfedpis tfkajici se odkupovdnf tabdku od 
kmetu a agovsk^ho dilu jest v^nos zems. vl. ze 22. listop. 1880 
6. 27.911. Die nSho odkupujl tabak t. zv. komise pro odku- 
povdnf tabdku (Tabakeinloscommissionen), je2 dodany tabak 
odhaduji a rozdfelujf die jakosti v n6kolik tfid a pak p6stitelfim 
vypldcejf odhadnutou kupnl cenu po srd^ce desAtku, licendniho 
poplatku, pflpadnych nedoplatku tabcikov^ dan6 a vydanych zaloh. 
Za tfm udelem, aby statk^fum zabezpeden byl podil na odkupnf 
cen6, udinSna byla tato opatfenf: Pfi odkupnlch komisfch md byti 

V ka^d^m okrese pfitomen okresnf pfednosta nebo jeho zdstupce,. 
a okresni tifad mi k jednanfm o odkup pozvati vSechny statkdfe, 
kteff majf prdvo na tabdkovou deivku. Z odhadnf ceny koupen^ho 
tabdku vyplatf se po srazkdch shora uvedenych na ziklad6 ddv- 
kov^ soustavy panujfci na mfst6 (z pravidla tfetinov6 nebo atvrti- 
nov6) ob^ma stranam, agovi i kmetovi, n41e2ejfcf jim podil. Vznikne-li 
mezi statkdfem a kmetem o v;^si tabdkov6 ddvky spor, vyplatf se 
ka^de ze spornych stran podil druhou stranou jf pfiznany, tedy 
nejmenSf, a sporn;^ zbytek ulo2f se u bernfho ufadu a2 do vyffzenf 
sporu. Rovne2 tak ulo2i se u bernfho ufadu podily onSch statkdffi^ 
kteff se k odkupnf komisi nedostavili, ac v das byli pozvdni. 

Ustanovenf toto pfipomfnd a opakuje se v naf. zems. vl. ze 
12. listop. 1883 6. 15.791/11. (Sb. z. a n. 1883 6, 232). 

Co se t^de cukrovky, podala se pSstovati na malych par- 
celich teprv od r. 1888, a sice jen pokusmo. Od let devadesdtych 
vSak se pSstovdnf jejf vfc a vfce ujfmd. R. 1893 zffzen byl uz 
cukrovar v Usofe blfzko Doboje. 

Take z cukrovky odvddSno by vd agum nSkde pen^in6 re- 
lutum haku jako z tabdku, jinde v§ak ujedncivdn b^vd pen62ny 
kesim, a sice na Zciklade jiste velikosti plochy posdzen^ cukrovkou. 

Tam, kde iaddno byva relutum haku, vybfrd se dasto die 
soustavy Ctvrtinove, i kdy2 jinak platf soustava tfetinovd. 

Z ostatnfch obchodnich rostlin 2ddd se pozemkovd ddvka, jen 
kdyi se nep^stujf pro vlastni potfebu kmetsk^ rodiny a v zahrad^ch 
pfi kmetskych domcfch. 

Z o V o c e iidiina, byvd pozemkovd ddvka zpravidla jen z lep- 
§fch druhfl, a mimo to jen tenkrdte, kdyi se ovoce p6stuje ve 
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vet§fm rozmferu, jako to b^vd zvld§t6 pH Svestkdch. Jinak byvd 
zvykem, ie kmet poSle agovi nSco ovoce jako dar. 

O Svestkdch ustanoveno jest jii v sef. naf,, ie hak z nich 
pfijfmati maji statkdfi jen v produktu Cerstv^m nebo su§en6m, 
nikdy v§ak ie nemajf 2adati rakiji. Je-li n^kde zakofenSn usus od- 
vdd6ti Svestky jen Cerstv^, a nesu§f-li kmet ani pro sebe ovoce, 
nemu2e aga ^ddati, aby mu odvdd^ny byly Svestky suSene. Vy2a- 
duje£ su§enf jist^ho ndkladu a prcice, k jich2 kondni nomtiie kmet 
byti donucen. Tarn, kde b]^vd zvykem odvddfeti agovi hak ve 
Svestkdch su§en;^ch, befe se zfetel k nutn^mu ijbytku na kvantu 
Svestek, ddle k ndklad&m spojenym se suSenlm (topeni peci) a ko- 
ne^n6 k praci kmetovS. Podobn6 jako pfi kukufici odvdd6n6 agovi 
ai po vyschnutf odpoCftcivajf se i pfi suSenych Svestkdch ve 
prosp6ch kmetsk6 rodiny jisti procenta na ubytek. Lid fiki tako- 
vemu libytku usuSak, fir a, deser, npksan a p. ^) 

Z ostatnfch druhft ovoce vyblrd se ddvka v ovoci derstv^m 
a sice die pfevlddajici soustavy tfetinov6. 

Tak6 ze zeleniny i^ddin h^vA agovsky dfi zpravidla jen 
kdy2 se zelenina p6stuje ve v6t§fm rozsahu. Zelenina p6stovand 
V malych zahridkdch pfi kmetsk^ch domcfch haku obydejnS ne- 
podl^hd. P6stuje-li se v§ak na polich, vybird se z ni td2 divka 
jako z obili. ^) NejdastSji 24ddna b^va ddvka z fizoli, z brambor 
a ze zeli, ffddeji z cibule, desneku, fedkvidky, flpy, rajsky'ch jablldek, 
papriky, dynf, tykvf a okurek. *) 

Ddvka odvidi se v zelenin^ fierstve. 

Byvci-li smiuven 6esim (zv. pobir), vymSfuje se die velikosti 
ptidy posdzen6 zeleninou. 

O hakov6 soustav^ v pffdinS zeleniny 6\ni v sef. naf. vyslovnfe 
zminku 61. 3., die n6hoi^ v kraji Banjaluckem a Bihadsk^m pfi pa- 
nujfcfm jinak systdmu tfetinov6m odvddf se ze zeleniny pouze 
dtvrtina, a 61. 6., die n^ho2 v HercegovinS v mfstech se soustavou 
tfetinovou ikdk se die toho, p6stuje-li se v torn kterdm okresu 
vice ovoce 61 zelejjina, ze druhu vfce pfestovandho tfetina, kdei^to 
ze druhu pSstovaneho mdnS polovina. 

Co do kvality plodin odevzdanych agovi jako hak, rozumf 
se, ie nesm^jf b^ti horSf nei plodiny, kterd si ponechal kmet. 
T. zv. pohrpina (zadenSk), t. j. nSco obilf smfchandho se zeml 
a zCistaldho na humnd po odm6fenl haku, ponechdvd se kmetovi. 



^) Karszniewicz, u. m., str. 157 a 158 

') Srv. naf. zems. vl. ze 17. dee 1881 6. 16.254 pro Gacko, | 1. odst. 2. 
a 3.: Vom Gemiise in den gegenwHrtig bestehenden oder kiinftig mit aus- 
drucklicher Einwilligung des Grundherrn angelegten Hausgarten sind die 
Kmeten keine Abgaben zu entrichten verpflichtet. — Sollte jedoch das 
Gemuse: Kraut, Kartoffeln u. s. w. auf den Acker fe idem angebaut werden, 
so ist von demselben die namliche Abgabe wie vom Getreide zu entrichten. 

•; Karszniewicz, u. m , str. 146. 
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bb) Zpusob vymSfovani haku. 

Pfi haku zdle^f agovi na torn, aby zji§t6no bylo fcidne m n o z s tvi 
sklizenych plodin. Zavisff na torn velikost jeho dilu. Za dob 
tureck6 sprdvy byvalo zvykem, ie kmeti oznamovali aguni den, 
kdy obilf bylo na poli od konl vySlapdvdno (dan vrSitbe), aby aga 
hned na humnS (guvno, harman) dfl sviij in natura pfijal anebo 
jinak o nSm disponoval. Nedostavil-li se statkif anebo jeho zdstupce, 
m61o se za to, ie spol^hajl na poctivost kmetovu a museji pfijmouti, 
CO jim kmet jako agovsky dfl odevzdd. (Vynos spol. min. ze 6. cer- 
vence 1880 6. 4254 B. H.) Tento zpftsob zji§£ov4nf velikosti agov- 
sk^ho dilu nebyl po okupaci zachovdvin. Jednak poCfnali si leckde 
kmeti vfiCi agfim tak nesluSne, ie agov6, nei by se vyddvali urdikdm, 
radSji se ani ke zjiStSnf urody nedostavovali. Jednak po^ala vlada 
sama zavadSti jinou praxi, ustanovivSi vy^nosem ze 29. srpna 1879 
6, 17.725, ie agovsky dfl md se vym^fovati na zikladfe odhadu 
desdtku. Uvaiovalo se toti2 takto: ze 100 kg^ obilf odvede se 
10 kg- stdtu jako desatek, a ze zb^vajlcich 90 kg pfipadne agovi 
(pH soustavfe tfetinov^) tfetina dli 30 kg, a dv6 tfetiny kmetovi. 
Descitek vzaty tfikrdt m61 tedy tvofiti agovsky dfl. Pon6vad2 v§ak 
agov6 i kmeti si st62ovali, ie desdtek nebyv^ vymSfovin peClive, 
nybr2 ledabyle, stanoveno zdroveft, ie odhadu desatku ma se 
tiCastniti vedle ufednfho zffzence (desetara) jak aga, tak i kmet. 
P r o t o k o 1 sepsan^ na mfst6 o desdtku m6l pak byti j e d i n y m 
zdkladem tfetiny, resp. jin^ch ddvek (das Zehentbeschreibungs- 
protokoll wird als einzige Basis der Tretinaabgabebestimmung zu 
dienen haben). To bylo opakovdno i v naf. zems. vlddy z 18. (recte 
17.) eervna 1880 a. 13.720.1) 

Novd praxe zavadSnd zemskou vlddou nedoSla vsak schvdleni 
ministerstva. Vynosem spol. min. ze 6. 6ce 1880 d. 4254 B. H. 
bylo aspofi brdno v pochybnost, je-li sprdvn^p'm modus, die n^hoi 
protokol o odhadu desdtku md slou2iti za vyhradnou basis pro 
agovsky dfl. Sprdvn6 bylo ve zmfnSnem vynose poukazovdno k tomu, 
ie agovsky^ dil takovym zpfisobem zjiSfovan^ muze byti vymSfen 
nespravedlivS, pon6vad2 nemusf odpovfdati skuteCn^mu vyt^^ku. 
Odhadujef se desdtek v dob6, kdy obilf nenf je§t6 s pole sklizeno, 
a nei dojde ke sklizni a k vymldcenf, mii^e zatfm krupobitim, 
deStivym poCasfm i jinym zpfisobem uroda byti neli zni^ena, tedy 
aspofi zmenSena. To, co fedeno jest v dot^en^m venose o obilf, 

*) . . , Das so verfasste Zehentbeschreibungsprotokoll hat als einzige 
Basis fiir das Ausmass der dem Grundherrn gebiirenden und seitens der 
Kmeten zu leistenden Tretinaabgaben (Halfte, Drittel, Viertel, FunfteH za 
dienen. — Die Tage, an welchen in jedem Dzemate des betreffenden Bezirkes 
die Zehentbeschreibung vorgenommen werden wird, hat die Bezirksbehordc 
rechtz«'.itig im ganzen Bezirke allgemein zu verlautbaren ; die Grundherren sind 
vom Tage der Zehentbeschreibung schriftlich zu verstandigen ... 
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platf i o jinych plodindch, ovoci a zeleninfi. Tak6 ovoce odhaduje 
se za pfidinou desdtku, kdy2 jeStS nenl ani zral^. Nastanou-li pfed 
^eseinfm ovoce pfiliSnA parna nebo de§t6, opadavi ovoce nebo 
hnije. Rovn^z tak zelenina odhaduje se zelend a nezrald, tak ie 
pfi velk^m suchu sklidf se jf jen ddst proti mno^stvi odhadnut6mu. 

Hledfc k teto nevyhodS, ministerstvo vyslovilo pMn/, aby na 
zaklade zkusenosti, jei budou novou praksi zfskdny, zji§£ovdnf 
agovsk^ho dilu definitivn6 teprve v budoucnosti bylo upraveno. 
Naf. z 18. (recte 17.) dervna 1880 6. 13.720 m6lo mfti moc jen 
prozatiranf. V nov6m vynose spol. min. z 10. srpna 1880 6. 5.265 
B. H. se pravi, ie >pH vymSfovdnf tfetiny bezi o pr^va sou- 
kromd, 2e se tedy osob6 oprdvnSn6 (dem Bezugsberechtigten) 
odhad desatku bez pfedchozfho zdkonn^ho ustanovenf nemuie 
oktrojovati za jedin^ mSfftko pro jeji pohledivku, a ie se ji ne- 
iiiu2e zbraftovati, aby skuteCn]^ vynos ini kmetovych konsta- 
tovala vSelik^m jinym die obydeje nebo platn]^ch 
zdkonii pfipustnym zpfisobema die toho aby (Sinila 
svuj po2adavek. « 

Mfn^ni vysloven^ v cit. dvou vy^nosech spol. min. bylo pfijato 
zemskou vl^dou bosensko-hercegovskou v jeji'm nah z 19. zAH 1881 
a. 20.965 (sb. z. a n. 1881 6. 178)/) avsak, jak se zdd, jen na 
kreitko. Vraci£ se zemsk^ vldda v naf. svdm ze 16. Cervna 1883 
6, 6.977/II., obsahujicim direktivy k provddSni popisu desatku 
V r. 1883, ke sv6mu dfiv6j§imu pfedpisu z 29. srpna 1879.^) A po- 
dobneho obsahu jsou instrukce vyd^van6 v pffCinS popisu desatku 
i V letech nisledujfcfch (srov. naf. ze 24. kv6tna 1884 6. 9 331/11., 
naf. z 5. eervna 1885 6. 11.043/11., naf. ze 4. dervna 1886 6 27.779/11.). 

Naposledy upravena byla otazka tato v § 29. agrdrniho fizenf 
z 8. pros. 1895 6. 143.493/1. Protokol o popisu desatku 



*) Pravi se tarn: Die mit dem Erlasse vom 17. (18.) Juni 1880 Z. 13.720 
republicirte Verordnung v. 29. August 1879 Z. 17.725. laut welcher die Grund- 
herren und die Kmeten der Zehentbeschreibung beiwohnen mussen, und das 
Zehentbeschreibungsprotolcoll als einzige Basis der Agrarabgaben zu dienen 
hatte, wird dahin abgeandert, dass zwar diese beiden Parteien zur Zehent- 
beschreibung vorzuladen sind» dass aber der Grundherr das Recht hat, sich 
auf and ere Weise, sei es am Felde, wenn die Fruchte in Garten stehen, 
sei es am Druschplatze (guvno, na gumnu, harmanu) nach bisheriger 
Gewohnheit iiber die Hohe des Ertrages der Ernte zu uberzeugen, und 
mit dem Kmeten wegen Entrichtung des Haks ein Ubereinkommen 
zu treflfen. Nur in Ermanglung eines solchen Cbereinkommens 
hat das Zehentbeschreibungsprotokoll fur die Berechnung 
der H6he der Abgabe zu dienen. 

") V nafizeni tom stoji: Es wird der Landesregierungs-Erlass vom 
29. August 1879 Z. 17.726 (G. S., I Bd., S 514) zur stricten Befolgung in 
Erinnerung gebracht, wonach fur die Folge der grundherrliche hak, die tre- 
tina, polovina, petina etc. ausschliesslich nur aufGrunddesZchent- 
protokolles eingehoben werden darf, daher auch Separataufnahmen 
des hak's nicht zuiassig sind. — In alien Agrarstreitigkeiten dieser Art wird 
das Zehentprotokoll als massgebend zu betrachten sein. 
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klade se tu sice z pravidia za zaklad haku, av§ak pfipouSt^ji 
se jin^ d^kazy o velikosti agovsk^ho dilu. ^) Z tohoto posled- 
niho ustanovenl vysvft^, ie protokol o popisu desdtku slou2i za 
zaklad pro vymSfeni agovsk6ho dilu jen tenkrdte, kdy2 velikost 
urody jinym zpusobem neni dokdzana, Az dodnes udriel se usus, 
ie kmet oznamuje agovi, kdy bude 2iti, resp. mldtiti obill, a zve 
jej k tomu, aby se mohl pfesv^ddti o stavu urody. Pfijde-li aga 
nebo po§le-li subaSu, nemd protokol o popisu desdtku pro vy§i 
agovsk^ho dilu praiddn^ho vyznamu. Nedostavf-li se aga, dochdzi 
V ph^inS haku velmi dasto ke sporfim, Aga opird se oby^ejne 
o desdtkovy protokol, kmet tvrdi vSak, ie uroda byla mensi. Vy- 
sledek takov^ho a podobn^ch sporii zdvisi zpravidla na zavinfini 
jedn^ nebo druh6 strany. Neschazejff pfiklady, ze jedna ze stran 
jednd obmyslnfi. Kmet pozve na pf. agu, avSak drive nei aga se 
dostavi, ^dst lirody s pole odstrani, nebo da sice agovi o znich 
v6d6ti, avSak voli k nim schvdlnS dobu, v nii aga duleiit^mi zd- 
leiitostmi jest zaneprazdnen a dostaviti se nemuie. *) Jindy zase 
aga, dov$d6v se, ie uroda kmetova iivelnimi pohromami byla zni- 
dena nebo zmenSena, spekuluje na to, ie die desdtkov^ho protokolu 
obdrii hak v6t§f, a k pozvdnf kmetovu se nedostavi. 

Zkritka pfi zjiSfovdni velikosti agovskeho dilu byva tendenci 
obou stran, aby kazdd dobfe pochodila. Kmet usiluje o to, aby 
hak stanoven byl co nejniie, aga v§ak, aby vypadl co nejvy§§f. 
A tyto snahy navzdjem si odporujici vedou ke konfliktfim. To 
jest tak6 jedna z pfidin, prod podilnick;y nijem pudy neize schva- 
lovati. ^) 

Desdtek odrdien b^vd pfi vymSfovdnf haku pouze pfi sou- 
stav6 tfetinov^ a polovinov^. Pfi ostatnich niiSlch ddvkovych sy- 
st^mech po6itA se hak z ceI6 urody, tedy desdtek v to zahrnujic. 
Tam, kde aga doddvi kmetovi osev, odeditd se vedle desdtku 
i osev, a teprve ze zbytku vymSfuje se hak. 

*) Paragraf zmin^n^ (3. odst) zni : Zum Nachweise der geburlichen Hak- 
quantit^ten dient in der Regel das Zehentbeschreibungsprotokoll. Demselben 
kdnnen aber seitens der Parteien andere Nachweise entgegengesetzt werden, 
bei deren Oberwiegen die Entscheidung auch abweichend von den Daten 
des Zehentprotokolles gefallt werden kann. 

•) N6kdy na pf. smiuvi se kmeti z rozliCn^ch krajin a pozvou sv^ho agu 
na tji den, aby pozv^nf jich vsech nemohl vyhovSti. 

•) Na str. 154. — 156. sv6ho spisu uvddi Karszniewicz stinn^ strdnky,^ jei 
jsou spojeny se zp&sobem vybirdni haku podle des^tkov^ho protokolu. Radu 
jich mozno rozmnoiiti je§t£ tim faktem, ze desetafi, jsouce interesovdni na 
torn, aby desitek byl co nejv6t§i — participujit! percentnS na vysledku de- 
sdtku — , vymfifuji £asto desdtek pfiliS vysoko. Rovn^z tak agov6, ktefi jsou 
£leny des&tkovych komisi, maji na torn zdjem, aby desdtek byl odhadnut spiS 
ivysoko nei nizko. Z d&vodu t^chto nelze schvalovati ustanovenl, die n^ho2 
desitkovy protokol m«L siouziti za zdklad pro v^m^ru agovskeho dilu. 
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cc) Splatnost a dob>^vani pozemkovych davek. 

Jest ot^zka^ kdy jsou pozemkove dcivky splatn^ a jak se 
likvidujf, resp. dobyvajf. 

Z povahy v6ci vyplyva, ze pozemkov^ ddvky splatny jsou 
hned po^nfch, resp. sklizni. Samo sebou rozuml se to 
zvIaStfe pfi plodinach, kter^ nesnesou deiSfho uschovdvdnf a podl6- 
hajf zk^ze. Zfetel k okolnosti t6to doSel v;^razu v § 3. naf. zems. 
vl. ze 17. ^ce 1881 6. 16.254 v pfl6n6 ijpravy agrdrnich ddvek 
V okresu Gackem^), kde bylo zdroven kmetovi uloi^eno, aby nej* 
d61e do §esti mSsicCi ruCil agovi za opatrovdnl agovsk^ho dilii 
jako schovatel die z^kona. Na zdklad6 tohoto pfedpisu jest 
kmet agovi pr^v ze §kody, kterou by mu zpfisobil tlm, ze opomenul 
opatrovati die povinnosti agovsk^ dll; za ndhodu ovSera nerufii. 
(Srv. § 964. ob. zdk. oba.) 

Doba splatnosti neni u vSech plodin stejnd. ZAleii tu na dob6 
jejich zralosti, resp. skliznS. Dffve se sklizl seno, potom teprv 
obilf — a to V dobdch nestejnych — , nejpozdSji zelf. Velk^ rozdfl 
dasovy bfv& tak6 pfi ^esdni ovoce. 

NSkdy uzavfraji strany o dob6 splatnosti pozemkov^ch d^vek 
zvU§tni umluvy. Zpiisobem takovym b^v^ ujednavdna jmenovitS 
splatnost kesimu. Kesim pen^^ny plati se dasto ve dvou Ihfitdch: 
na podzim na Mitrov dan (7. listopadu) a po jaru na Gjurgjev 
dan (5. kvStna). 

Tak jako pH splatnosti pozemkovych divek n^lei^f kmetsk6 
rodinS povinnost ddvku plniti, jest na druh6 strand aga opet po- 
vinen davku bez prutahu pfijmouti. Kdyby tedy na pf. statkdf se 
zdrahal pfijmouti plodiny, kter^ rychle se kazi, jen proto, aby 
pozdSji mohl 2ddati pen62n6 relutum, byl by po2adavek jeho od 
ufadu zamitnut. 

Pro pfipad, 2e kmetskd rodina neodvedla v dobS splatnosti 
pozemkov6 ddvky, mu2e aga 2ddati u ufadu za jejich likvidaci, 
resp. podati 2alobu na plnSnf. 

V pfiCin6 t6 vyddno bylo nfikolik pfedpisfi. Nejstar§im jest 
naf. zems. vl. z 18. dubna 1880 6. 8.571. V odst. 2. pravi se: 
>Neodvedl-li kmet do stanoven6 Ih&ty (bis zu einem festgesetzten 
Termine) obvyklou agrdrni davku sv^mu agovi, mi aga prdvo 2d' 
dati u pfislu§n6ho politick6ho ufadu za likvidaci dluin^ ddvky, 



M Der Kmet haftet fur die in seiner Verwahrung befindlichen Antheile 
des Grundherrn wie ein Verwahrer nach dem Gesetze; der Terrain, 
innerhalb welchen die Kmeten den den Grundherren gebiirenden Antheil zu 
verwahren oder diesen zuzufuhren haben, wird sich nach der Gattung 
der Naturalproducte richten, und wird von der Landesregierung nach 
Anhorung des Bezirksmediliss und tiber Antrag der Kreisbehorde bestimmt 
werden. Derselbe darf in keinem Fa lie 6 Monate uber9chreiten. 
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pfedkladaje pfi torn vykaz nedoplatk&« (unter Vorlage des Riick- 
standsausweises). Do 14 dni po poddni tohoto vykazu m6l ufad 
nafiditi likvidadni stdni a pozvati k n6mu kmeta i statk^fe. Z roz- 
hodnuti o likvidaci mohla u zemske vlddy v Sarajeve jako2to druh6 
a poslednf stolice pod^na byti do 30 dnfl sti2nost. Aby se zby- 
tetn6 nehromadily nedoplatky, ulozeno zdroveii okresnfm ufadfim, 
aby ziifednl povinnosti petovaly o to, by opravnSn^ osoby 
(agov6) 2adaly za likvidaci davek ka2dy rok nejdele do 6tyf 
nedSl poinich. Nechal-li statkdf uplynouti dotCenou dtyrnedSlni 
Ihfitu, mSl mu byti stanoven druh;^ termin na 1. ledna, v n6m2 
vsak, uznal-li toho ufad potfebu, musel se statkdf spokojiti misto 
natur^lni ddvky pen62nym relutem. PropasMi aga i druhy 
termin, mohl nejdele do 1. Cervence ndsledujiclho roku, tedy 
do §esti mSsicu nastoupiti je§t6 prcivni cestu; po uplynutl te 
doby nastalo p r o m 1 d e n f dlui^nych davek. Z^kladem reluta m61a 
byti prumSrn^ mfstnl cena obili po 2nfch (der mittlere Ortspreis 
einer Oka der zu leistenden Frucht nach der Ernte). Pfi likvidaci 
m61o se zdrovefi stanoviti, v kolika Ihfiteich relutum ma byti spla- 
ceno. Splatky nemfely byti povolovany pfes §est mSsicfi. 

Uveden^^ pfedpis byl zm6n6n naf. z 19. z^ff 1881 6. 20.965, 
V n^mi stanoveno, ie statk^fi maji i^dati za likvidaci didvek, jei 
kmetijejich ihned dobrovoln6 neodvedli, poka2d6 pokud 
moiSno nejdffve po 2nich (sobald als moglich nach der 
Ernte), a sice nejdele do posledniho prosince teho2 roku. Zmeskal-li 
statkdf tuto Ihutu, mflze podati az do konce bfezna roku 
ndsledujfciho 2alobu s tim udnkem, ie musl sice pfijmouti misto 
naturalni davky po pflpade relutum, avSak kmet musi je za- 
platiti naj ednou. Podd-li aga 2alobu teprve po 31. bfeznu^ 
avSak do konce prosince t6hoi roku, muil^e okresnf urad 
politick^ podle majetkovych pomSru kmetovych povoliti n€- 
kolikamSsicni, v pf ipad6 potf eby i rok pf esahujfcf p I a t e b n £ 
1 h u t y (obrodne odplate, Ratenzahlungen). P r o m 1 ^ e n i (za- 
starjelost), resp. sprdvnS feCeno praekluse nastdvd teprve, 
kdyby ani do 31. prosince roku nejbli^e po inich ndsledujiciha 
2aloba nebyla poddna. ie tu neb62f o Ihutu promlCeci, nybr2 prae- 
klusivnf, vypl^vd ze zneni obou cit. naf. (z 18. dubna 188Q 
i 19. zdfl 1881), zejmena z nafizeni druh^ho. Podal li aga 2alobu 
do 31. bfezna roku ndsledujiciho po 2nfch, tnk prdvo jen na pe- 
n62n6 relutum, a to splatn^ najednou, 2aloval-li do 31. prosince, 
musi se spokojiti s relutem ve Ihfitdch platebnfch, nepodal-li 2aIobu 
ani do 31. prosince, nemtiie polit. tifad kmetsk6 rodin^ ani pla- 
tebni Ihfity uloXiti, a musf tedy 2alobu agovu ex o f f o zamlt- 
nouti. Die Karszniewicze (u. m., str. 170) bylo take v tomto smyslu 
od ufadu opStn^ rozjiodnuto. Pon^vad2 tedy ufady samy, ne- 
dekajice ndmitek 2alovan6 strany, ex offo pfihli2eji ke zmeskdnf 
Ihuty stanoven^ k doby vdnl pozemkovych ddvek a 2aloby pozdft 
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podan6 a limine zamitajl, neni doba vymSfend k dobyvanf agrar- 
nlch d^vek od ini az do 31. prosince roku ndsledujiclho po znfch 
Ihutou proml<5ecf, nybr2 praeklusivnf. 

Zdkonem neni stanoveno, plati-li tato praeklusivnf Ihuta i pro 
kesim. Karszniewicz md za to (str. 170), 2e ano. My soudili 
bychom, 2e dluino ^initi rozdil mezi kesimem penSzny'm a plodi- 
novym. Pouze pf i cesimu plodinov6m, pfi n€mi b6zi rovn^z o na- 
turdlie, pfipustili bychom analogii jako pfipadnou. 

Co se ty^e pen62n6ho reluta naturalnich ddvek (nov^ana 
odplata podavanjah u naravi, Reluirung der Naturalagrarabgaben), 
pravi se v naf. zems. vl. ze 24. Hjna 1881 6. 25.772, 2e relutov6 
ceny (odplatne ciene, Reluitionspreise) »nemaji se stanoviti 
v;^§e, nei jake jsou nejni2§f tr2nl ceny polnich plodin 

V dob6 ndsledujici bezprostFednS po 2nich ai do dne pod^ni ^aloby.< 
Tyto nejnizSi tr2ni ceny urceny jsou tu tedy jako maxim^lni 
ceny relutove, tak ie odchylka od nich pffpustna jest jen dolu, 
nikoli nahoru. 

dd) Misto plneni pozemkovych davek. 

Jest otazka, kde, na kterem mistS majf pozemkov6 davky 
byti plneny, zdali toti^ kmct je povinen ddvky ty odevzdati agovi 

V jeho domS anebo na jinem od agy ustanovenem mistS, 6i zdali 
aga je povinen poslati si pro pozemkov^ ddvky ke kmetovi a 
u nSho je vybrati. Jinymi slovy: jsou pozemkov6 davky dluhem 
pflnosnym dili doru^nym (la dette portable, Bringschuld) anebo 
vyb^rnym (la dette qu6rable, Holschuldj? 

Otdzku tuto feM pfedevSim samo sef. nafizeni, a sice v pffdinS 
kraje Travnick6ho (61. 2.) a Hercegoviny (tl. 6.) pfimo, v pffdnS 
druh^ch kraju pak nepfimo. V Travnicku a v HercegovinS dovo- 
luje se toti2 pfi Ctvrtinove a p6tinov6 deivkov6 soustavS, aby kmeti 
dopravovali bezplatnS agovsky dfl do bytu agova nebo na trh, ve 
vSech ostatnich krajfch v§ak jako2 i v sam^m Travnicku a v Her- 
cegovinfe pfi vy§§fch ddvkovych soustavdch se zakazuje 2ddati na 
kmetech jak^koli male nebo velke bezplatne sluiby, jimii se rozumi 
i dovoz haku k agovi nebo na misto od n^ho ur6en6. Slu2by za 
plat", a tedy i dovoz haku za plat se arci dovoluje. Za6 je v§ak 
nSkdo placen, k tomu neni jinak zavdzdn. A proto sluSi p o z e m- 
kov6 davky die sef. naf. pokladati z pravidla za dluh vybfirny^ 
pro n6j2 si md aga vlastnS sdm poslati. 

Otdzku na§i fe§f ddle specidlni nafizenf, tykajfcf se lipravy 
agrdrnfch divek pouze v okresu Gack^m (naf. ze 17. dee 1881 
d. 16.254). V § 2. se pravi: Kmet je povinen dopraviti ddvky 
z obili agovi do domu na vlastni utraty jen. kdyi aga v okresu 
jest usazen (stale tam bydli), nebo kdyi mfsto odevzddni (der 
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Abfuhrsort, mjesto dopreme) nalezd se v okresu. Aga mfize vSak^ 
chce-li, sv&j dll sdm si ddt odv^zti. To plati i o sen6 z luk v ro- 
ving a o zelenine, s tim v§ak obmezenim, ie kmet md agovi do- 
v^zti seno z luk v rovin6, jen kdyz diftluk neni od skladi§t6 (von 
dem Lagerplatze) vzddlen pfes hodinu, a je-H dovoz s ohledem na 
mlstni polohu mo2ny. Dil ze sena horskeho neni sice kmet po- 
vinen do domu agova dov^zti, m^ v§ak povinnost dil ten opatro- 
vati, dokud aga neu^ini o n6m disposici. Doha opatrovdnf mide 
vSak die § 3. t6hoi, naf. trvati nanejvyS 6 ni^sicO. 

Co tuto nafizeno bylo pro okres Gacky, neni nova norma, 
nybri jen lifedne zji§t6ny a pak ve formfi zdkonn^ zaznamenany 
mistni pravni obydej. Podobny usus, die n^hoS kmet je povinen 
plniti hak jen na mistS ne pfiliS od sveho statku vzdcilenem a za 
dovoz jeho na misto vzddlen^jSi jest opravnSn iddati nahradu, jest 
v platnosti i v nSkterych jinych krajinach. Pokud tedy otazka od 
nas shora polo2ena prdvnimi normami se fe§i, nejsou to jen normy 
psane, n]^br2 take prdvo obydejove, kter6 na tom kter6m mistS 
v2dy dlu^no vySetfiti. 

Pro feSeni otizky shora polo2ene nestadilo by zji§t6ni skuted- 
nosti, ie v*t6 kter6 krajinS plati usus, die nShoi vSichni kmeti do- 
vazeji k svym agum pozemkov6 ddvky. Dlu2nof tu podotknouti, 
ie usus takovy rozSifen jest pfeva^nS snad po cel6 Bosn6 a Her- 
cegovin6. V2dy by bylo potfebi tudii pfihH^eti k dalSi okolnosti, 
d6je-li se dovoz pozemkovych ddvek bezplatnS 6i za plat. Jen 
dovoz za plat dokazuje, ie SLgovskf dfl jest pohleddvkou v^bSrnou. 

Jestli^e strany uzavfely v pffdinS dovozu haku zvld§tni ujedncini, 
rozumi se samo sebou, ie ujedndnf to ru§i prdvni obyCej. 

ee) Kdo jest dluznfkem a kdo viritelem? 

Z kmetskeho pomSru sam6ho vyplyvd, ie osobou zavdzanou 
k ddvce dli d 1 u 2 n i k e m jest kmetskd rodina, zastoupend 
stareSinou (kmetem). Aga neni povinen trpSti, aby jin<^ osoby nei 
kmet pozemkovou ddvku odvidely. RozdSli li se na pf. kmetski 
rodina proti vuli agov6, nebo odevzdci-li kmet o sve ujm6 Cdst 
Ciftluku k uJivani tfeti osob6, jest aga opravnSn i^^dati celou 
agr^rni ddvku jen od kmeta, a to bez ujmy ndrokfi na ndhradu 
Skody, je2 by mu neopravnen^m jedndnim takovym vzeSla. ^) 

Pozemkovou davku odvesti musi kmet bud' agovi nebo s u- 
baSovi (zdstupci jeho, opatfen^mu pisemnou, soudnS legalisovanou 
plnou mod), resp., je-li aga nezletily^ nebo pod kuratelou, jeho 
zakonnemu zdstupci. Ndle2i-li diftluk nekolika ag&m jako 
spoluvlastnikum, neni kmet povinen platiti pozemkovou ddvku nei 



*) Karszniewicz, u. m., str. 162. 
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jednomu z nich, jej2 ostatnf k pfijlmdnl zmocni. V6ritelfim agovym 
muie kmet plniti ddvku jen, kdy2 byla pfed odevzdanim obstavena, 
nebo kdy2 na jm6nf agovo byla zavedena sekvestrace. ^) 

Jinym osobdm kmet agrirnl davky odv^deti nemusi. N e n f f 
statkaf um dovoleno davati pozemkov^ davky do pachtu 
nebo je proddvati. Co se tyce prodeje, zakdzdn jest jen prodej 
pozennkov^ch d^vek je§t6 nevybranych, resp. neodd^len^ch, a sice 
z toho duvodu, aby zamezeno bylo vydirdnf naproti kmetum. DA- 
vAni agrdrnich ddvek do pachtu zakazdno jest jii t\. 9. sef. naf. 
Pfes to v§ak obchdzlvd se zdkon Casto tim, ie pachtyf vystupuje 
vfidi kmetovi jako zplnomocnSny zdstupce agftv, a ufad nem4 
mnohdy ani pffdiny konstatovati, v jak^m skute^n^m pomSru se 
takovy zmocnen;^' zdstupce ke statk^fi nal^za. 

Dlu^no tak^ poznamenati, ie co do otdzky pfipustnosti, resp. 
nepfipustnosti propachtovani pozemkovych ddvek objevilo se ne- 
jednou jin6 nazirani na v6c u soudii ne^ u politickych lifadii. Hie- 
dfce k tomu, ie sprdva agovskeho majetku za nezletilosti agovych 
synfi b^v^ dosti ndkladnd, a ze by bylo vyhodn6j§i agovsky duchod 
propachtovati, pfipustily soudy nejednou vyhodny pacht, a sice 
z toho dfivodu, ie majl ex oifo hdjiti z^jem nezletilychs 

ff) Exekuce proti kmetum pro neplacenf pozemkovych davek. 

Nechce-li kmet dobrovolnS plniti pozemkove davky, muie 
k tomu byti donucen exekucl. V pffcin^ t6 vyddn byl vynos 
zems. vl. z 11. bfezna 1881 6. 5453/1., v nttni se ufady poukazujf, 
aby pfi vedenl exekuce pfihlliely k dobe, ve kter6 se exekuce 
md v^sti, jako2 i k majetkovym pomSrfim kmetov^m. ^) 

Sekvestrace urody kmetovy pro dluiny hak se podle v^n. 
zems. vl. ze 26. srpna 1893 6. 70. 83 I/I. nepfipouStf. ») 

Co se t^de n d k 1 a d ii agrdrnfch exekuci, ustanoveno bylo 
k zamezeni velkych ndkladfi naf. zems. vl. ze 7. dervna 1885 
6, 13.734/1., ie na exekuce do vzddlen^ch kondin okresu nemaj{ 
se vysilati lifednici, nybri ie staci, provede-li exekuci soudnl sluha 



*) Karszniewicz, u. m.. str. 163 a 164. 

•) Ve venose torn se pravi : Nachdem in gegcnwartiger Jahreszcit (^ in 
Marz, resp. im Friihjahre) die CiftCis in den seltensten Fallen solvent sind 
und in der Regel kaum ihre eigenen Bedurfnisse decken konnen, so werden 
die Bezirksbehorden crinnert, die executive Einhcbung rOckstandiger Agrar- 
abgaben in dieser Jahreszeit nur dort zu bewilligen und durchzufiihren, wo 
es notorisch ist, dassdiebetrtffende Partei die Abgabe zu entrichten 
Oder das Relutum zu zahlen in der Lage ist, bei minder zahlungs- 
fahigen Ciftdis mit Bewilligung angemessener Ratenabstattungen vorzugehen, 
und bei notorisch insolventen Ciftdis die Einhebung dieser R(ick- 
stande auf die nachste Erntezeit zu verschieben. 

•) Van-Zel, u. m., str. 9., Agrar-, VII. Exekution und Sequestration; 
Karszniewicz, u. m., str. 163. 
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a pfedstaven;^ obce. Kdyby i v tomto pffpadS n^klady exekuce 
pfevySovaly hodnotu dlu2n^ agrirni ddvky, mu4e exekuce pro- 
vedena b]^ti bez ndkladfi pfi }\n6 pfile^itosti, kdyi toti2 berni 
exekutor z jin^ch dflvodfi do on6 kondiny jest vysUn. 

gg) £xekuce vedena na agrarni davky pro neplaceni dani od agy, 

O exekuci vedene na hak n4le2ejfc( agflm, kteff bydli v jin^m 
okrese a nezaplatili danS, vyddno bylo nSkolik v^nosfl. Uv6sti 
sluSf pfedevgim vynos zems. vl. ze 6. 6ce 1883 6. 8487/11. (vydan^ 
se zfetelem k vyn. zems. fin. fed. ze 27. tee 1881 6. 14.035), 

V n^mi se ustanovuje, 2e kaidy statkdf (aga) bydlfcl v jin^m 
okrese m^ nejm^ne 14 dnf pfed exeku^nfm prodejem sv^ho haku 
zpraven byti o dra2b$, pfi 6emi se mu m^ ozn^miti nedoplatek 
dani s vyzv^nfm, aby zaplatil. Podrobn6j§l pfedpis o dob;^v5nf bernich 
nedoplatkii obsa2en jest ve vyn. zems. vl. z9. 6ce 1884^.7922/11. 
Okresnl ufady maji si vyiadati bez prfitahu od bernich ufadft 
vlastniho okresu uplny v^kaz dafiovych nedoplatku onSch dr^itelfl 
nemovitostf, ktefl bydlf v jinych okreslch, a majf se obr^titi k pff- 
sluSnym okresnfm lifadum, aby provedly prv^ stupefi exekuce, aby 
toti2 dodaly upominku (opomenu, die Mahnung). I)o2ddan6 okresni 
ufady maji upominku ve tfcch dnech od jejiho obdrieni exekutum 
na potvrz^ni doruditi a zavazati je, aby daft do 14 dnfl ode dne 
dorudienl u bernlho ufadu zaplatili. Nestane-li se to, maji o torn 
jako2 i o pflpadn6m zaplacenl rekvirujlci ufady ihned byti zpra- 
veny a maji pak nedoplatek bez prfitahu z pfijmCi dlu^nikovych 
ve vlastnim okrese, u a gfi z h a k u (poloviny, tf etiny atd.) s e k v e- 
stracl, resp. rychlym provedenim ostatnfch stupfifi exekuce vy- 
dobyti. Teprve kdyby tyto prostfedky zfistaly bez udinku, mi 
okresni ufad bydli§t6 dluinikova o dalSl nutn6 exekuCni kroky 
k vydobyti bernich nedoplatkfl byti do^iid^n. 

hh) Bezplatne sluzby kmetske rodiny. 
(Dovoz haku a [h]izmet.) 

2ddati na kmetech bezplatn6 slu2by bylo agiim v sef. naf. 
(^1. 1. — 6.) zakAzcino. Pouze vyjimkou zpravidla pfipuStSny byly 
bezplatn^ sluiby kmetu ve prospfich agu na Travnicku (t\. 2.) a 

V HercegovinS {6\, 6), avSak jen tam, kde byly smluveny pfi 
soustav6 Ctvrtinov6 a p6tinov6. Ani tedy v tSchto dvou krajich ne- 
pfipou§t6jl se bezp!atn6 kmetsk6 slu2by pfi syst^mu tfetinov^m, 
resp. i polovinovem. Ustanovenl to vyddno bylo k zamezeni vy- 
kofisfovanf kmetsk^ch rodin a v livaze, ie jen tam jest dovoleno 
2ddati na kmetech jist^ obmezen^ bezplatn6 slu2by, kde pozem- 
kov6 ddvky jsou nlzk^, tak ^e bezplatne slu2by moino poklddati 
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jen za doplnSk ddvek. V6c mi se tu podobnS jako pfi plodinov6m 
kesimu ujednivan^m k dopln^ni niz§fho haku. Jako onen kesim, 
tak i bezplatoe slu2by ndle^ejf takto k vedlejSfm praestacim 
kmetsk6 rodiny. 

Die sv^ho druhu rozdSlujf se kmetsk^ sluiby ji2 die sef. naf. 
na dv6 kategorie: 

1. na dopravu pozemkov6 ddvky do dvora agova nebo na 
trh, po pffpad6 na jine od agy ustanoven6 mlsto, 

2. na povinnost pracovati na polich, zahradich a vinicich 
agovy'ch. Povinnost tato oznaCuje se tur. slovem hizmet, izmet 
a chorvatsko-srbsky se naz^vd mob a, mobina, begludenje, 
kirija a p. ClovSku poslan^mu na zminSnou prici k agovi ffki 
se poslanik, radnik, rad n, nebo die druhu prace kopa£ 
kosad, 2etelac, kirid2ija. Den takov6 smluven6 dobrovoln6 
roboty sluje dan, dnina, nadnica. ^) Rozsah (h)izmetu zdvisf 
na ujedntiini se statkdfem. 

O slu2b6 spoCfvajfcf v dopravS pozemkov6 davky do dvora 
agova nebo na jin6 od n6ho ustanoven6 mfsto pojedncino jii 
na str. 91. a 92. 

r) Retraktnf privo kmetskd rodiny. 

(Pfedkupnf, pokud se tyCe vfkupni prdvo.) 

Velmi dfile2it6 prdvo, kter^ ndleii kmetsk6 rodinS vzhledem 
k diftluku jest prdvo retraktnf (Einstandsrecht), naz^van^ 
obydejnS prdvem pfednosti (hakki riidihan, Vorzugsrecbt) 
nebo privem pfedkupnlm (pravo na prekup, Vorkaufs- 
recht). Privo ono spodfvd v torn, ie kmet jest oprdvnSn nejen 
icidati, aby mu aga prodavany diiftluk nabfdl ke koupi, n^bri 
i 2alobou se domdhati toho, aby mu diftluk jii prodan^ po splnfinf 
jistych podmfnek od kupce byl odstoupen. 

Prdvo retraktni md pro kmety neobydejn^ vyznam. Jefjednfm 
z prostfedkfi, kter6 vedou k emancipaci kmetskych statku i k ho- 
spod4fsk6 nezdvislosti kmetskych rodin. Tim, ie kmetsk^ rodinS 
n^leii k proddvan^mu ^iftluku prdvo pfednosti, i kdy2 Ciftluk 
pfeSel do vlastnictvf tfetfch osob, poskytuje se ji zdroveft velikd 
vyhoda koupiti statek pomSrnS lacino. Prodd-li toti2 aga diftluk 
cizi osobS, dostane za nSj zpravidla mdlo, ponSvadi je statek 
vdzdn (obmezen) kmetsk^m prdvem. Cizi osoba nemd tak^ na 
koupi tak velk^ interes jako kmet, ktery, kdyby mu nendle^elo 
prdvo pfednosti, byl by nucen statek dasto pfeplatiti. Proto vy6kAwA 
mnohdy kmet, ai aga nSkomu tfetfmu Ciftluk — lacino — prodd, 
a pak teprve v dob6 §esti m6sicfi, resp. jednoho roku vkroCi v trh 
a prodan^ jii statek za cenu pom6rn6 nfzkou pfevede na sebe. 

^) Karszniewicz, u. m., str. 178. 
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Retraktni pravo, je2 nkleii kmetskym rodindm, nenf zddnou 
zvlaStnostf prdva bosensko-hercegovsk^ho. Podobn^ch retraktnich 
pr4v shleddvime mnoho v prdvnlch dSjindch jednotliv^ch n^rodti. 
Samo tureck6 pr^vo znd nfekolik druhu retraktu. V med2elle 
pojedndvd se (§§ 950—956, 1008—1044) o retraktnfm pr^vu k ne- 
movitostem m u 1 k o v y m, kter6 se nazyv^ prdvem sousedskym, 
tei pfedkupnfm (Sufaa, §ifa, komSijsko pravo, prekup), v zdkonS 
ramazanskem pak rozezndvd sepfi vlastnictvi miri- 
jovem n6kolikero prdvo retraktni.^) V § 41. mluvl se o re- 
traktnfm prdvu spoluvlastnfka, v § 44. o podobn^m prdvu 
vlastnfka mulkovych pfedmStfi (budov a ovocnych 
stromu) nal^zajfcfch se na cizfm pozemku, v§ 45. o re- 
traktnfm pravu £lena obce v pfi^in6 pozemku proddvan^ho 
neClenovi obce (avSak jen v torn pfipade, potfebuje-li dlen obce 
nezbytnS onoho pozemku) atd. 

Prdvo retraktni k prodavan^mu diftluku zaruCeno bylo kmetfim 
ji2 pfed okupaci zdk. ze 7. muharemu 1293 (z 9. unora 1876), 
§ 3.») 

K lepSfmu pochopenl tureck^ch prdv retraktnfch a zvld§t6 
retraktnfho prdva kmetsk^ho dlu2no se zmfniti o podobn]^ch prdvech 
u rozliCn^ch ndrodfl, hlavn6 germdnskych a slovanskych. V prdvu 
nSmeckem znama jsou Cetnd retraktni prdva pod ndzvy Naher- 
recht, Einstandsrecht, Geltung, Nahergeltung, 
Losungsrecht, Zugrecht, Retrakt. V prdvu franc. 
sev§eobecn6l nazev r e t r a i t, k n6mu2 se doddvd adjectivum na- 



') O tureckjch prcLvech retraktnich srv. Posilovid, u. m., str. 167 — 180; 
Rarszniewicz, u. m., str. 81 a ndsl. — Povaha tdchto prdv retraktnfch dobfc 
jest vystizena ve vyn. zems. vl. ze 24. ffjna 1884 C. 14135/11., vnfimz se pravi: 
Die sogenannten Vorkaufarechte im ottom. Gesetze liber den Grundbesitz 
konnten den Abschluss eines beabsichtigten Verkaufes und sonach auch die 
Ausstellung des Takrir und der Tapie nur dann verhindern, wenn dieselben 
eigentliche, also den Verkaufer bindende Vorkaufs-, nicht aber bios gegen 
den neuen Erwerber gerichtete Retractsrechte waren. — Bei der un- 
genauen Stihsirung, vielleicht auch ungenauen tJbersetzung der diesbezuglichen 
Stellen des Gesetzes, welches in einem Falle von einem Verausserungs- 
verbote (§ 44), im .anderen Falle aber nur von einem Rechte gegen den 
neuen Erwerber (§ 45.) spricht, und bei dem Umstande, als der sogenannte 
Vorkaufsberechtigte nicht den vom Kaufer angebotenen oder bereits bezahlten 
Kaufpreis, sondern nur den Schatzwerth zu leisten hat. l&sst sich bei diesen 
Arten von Rechten die Natur eines eigentlichen Vorkaufsrechtes kaum mit 
Bestimmtheit annehmen. — Koho zajimd ot^zka mohameddnsk^cb »pfed- 
kupnichc pr^v die jednotliv^ch ritu, toho odkazujeme pa spis Ed. Sachaua, 
Muhammedanisches Recht nach Schafiitischer Lehre (Lehrbucher des Seminars 
fur oriental. Sprachen, Band XVII., Stuttgart a Berlfn 1897), str. 497-612. 

') Die in marchen Ciflikaten als Ciftds mit dem Landbau besch&ftigten 
mohammedanischen und nichtmohammedanischen Unterthanen haben hin- 
sichtlich der betreflfenden Griinde sowohl bei der 6ff en t lichen Ver- 
steigerung als auch bei dem Privatverkaufe derselben zurZeit des 
Verkaufes ein Vorzugsrecht (hakki riidschhan). (Sb. z. a n. z 1. 1878—80, 
sv. II., str. 383.) 
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zna6u'}iciy o jak^ho dnihu retrakt bfiif. Prdvo ndrodu slovanskych 
uiiwA vyrazfi nestejnych. V pravu ^esk^m fikalo se s s u 1 1 
(= pfesunutf, pfevedenf na sebe) dSdin (lat. abscussa alienatio, 
sipatio, nfim. Abschiittung), v prdvu rusk^m u2fvd se terminu 
npaBo poAOBaro BWKyna, v lat. listindch prdva pols. jus requirendi, 
jus redimendi atd. 

Prdva retraktni vyvinula se na zdklad6 krevnS-prdvniho, prdvnfho 
neb jen zdjmoveho spoleCenstvf. NejstarSf druh retraktu jest retrakt 
r o d o V ^p' (retractus gentilitius, r. ex jure consanguinitatis, retrait 
lignager ^), Erblosung), ktery vznikl na troskdch kollektivnfho vlast- 
nictvf pfibuzensk^ch svazku. I kdy2 zdsada kollektivismu panovav§i 
dffve V prdvnfm 2ivot6 ustoupila zdsad6 individualismu, a pfibu- 
zensk6 svazky poCaly se uvolfiovati, aby uCinily mfsto jednotlivci, 
nezanikl nexus, ktery panoval kdysi mezi jist]^m statkem a dleny 
pffbuzenskeho nedllu na statku torn usazenymi. Potomci nedflnych 
pfibuznych m6li ke statku n6kdy spoleCn^mu aspofi prdvo eventu- 
alni, sperativnf, toti2 dSdick;^ narok. Prdvo to nesmSlo samovol- 
n^mi disposicemi dr2itelu »rodov6ho« majetku byti mafeno. Proto, 
kdykoli m^ly rodov6 statky (nemovitosti) b]^ti zcizeny, bylo k tomu 
potfebl svolenf v§ech 61enfl rodu, kter^m ndle^elo eventudlnf 66- 
dick6 prdvo. Byl-li rodovy statek bez tohoto svolenf oprdvnSnych 
dSdicfi zcizen, mohli d6dicov6 (^initi odpor, a prdvnf jedndnf se 
stalo neplatnym. V pozd^jSfm stadiu prdvnfho v]^voje nevyiadovalo 
se ji2 svoleni ClenCi rodu ke zcizeni, avSak proddvajfcf byl povinen, 
kdykoli cht6l rodovy statek zciziti, nabidnouti jej drive pfibuzny^m 
a poskytnouti jim takto pfileiitost, aby sami proddvany statek za 
cenu od ciziho kupce nabizenou a pod podmfnkami od n6ho pfi- 
jat^mi koupili, a sice v torn pofadf, jak byli s proddvajicfm pff- 
buzni (bliiSl pflbuzny vylu^oval pflbuzn^ho vzddlen6j§iho). Ne- 
nabldl-li 6\en rodu proddvan]^' statek oprdvnSnym osobdm ke koupi, 
mohly tyto osoby, nehledfce k pfeveden^mu jii vlastnictvl na ci- 
ziho kupce, do jist6 Ihfity trhovou smlouvu zruSiti a prodanou 
v^c na sebe >pot4hnouti« (retrahere, an sich bringen). D6I0 se 
to sporn]p'm ffzenim. ^) NSkterd prdva pokro^ila je§t6 ddle a ne- 
2ddala, aby proddvajicl nabfdl osobdm k retraktu oprdvnSnym 
Cili t. zv. retrahentum proddvanou v6c ke koupi. Trhovd smlouva 
mohla b^ti uzavfena bez takov6 pfedchozf nabfdky retrahentum, 
tito v§ak podr^eli prdvo, jakmile se o prodeji dov^dSli, podati 
zalobu na zruSenf trhov^ smlouvy. ®) 

*) Lignage znamend ve starlim franc, jazyku tolik jako famille, rodina. 

•) Dusti podrobnd pravidla o retraktu rodov6m, obcovdm a sousedsk^m 
vyvinula se v prdvu uhersko-chorvatsk6m. Srov. spis muj Verb6czyovo Tri- 
partitum a soukrom^ prAvo uhersk6 i chorvatskd §lechty v n6m ob^alen^ 
(Rozpravy Ces. Akad. roc. X., tf. I. ^. 3, v Praze 1902), str. 276 a ndsl. 

■) O rozli6n]^ch stadiich ve vyvoji retraktu die prdva germdnsk^ho a 
slovansk6ho pi§e F. Spevec v dfle Pravo blize rodbine glede odsvoja nekret- 
nina po starogerm. i staroslav. pravu (v ZAhreb^ 1883). 
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Jak vid6ti, spojeno bylo nSkdy prAvo retraktnl s prdvem 
pfedkupni'm, jindy v§ak trvalo samostatn^. Vi^dycky bylo uCelera 
retraktu, aby jistd v6c zustala v rukou uzk^ho kruhu oprivn^nych 
osob a nedostala se do voln6ho obdhu. Nezdle^elo na torn, jakym 
zp^sobem se udelu dosdhlo, zdali zpCisobem krat§im a nena 
kladnym, dokud prodavand vSc do cizfch rukou je§t6 nepfeSla 
(a kde tedy retrahent jako kupujicf jednal jen s proddvajfcim), 
ci zp^sobem zdlouhav^jSim a ni^kladn6j§im, kdyi^ totii^ cizt osoba 
w€c jiz koupila, a retrahent byl nucen uzavfenou jiz trhovou 
smlouvu po proveden^m soudnlm fizeni zruSiti a prodanou v6c 
teprve s druh^ ruky na sebe pfev^sti. 

Z pr^vnich svazkfl territoridlnf ch se vy vinul retrakt obcovy 
(Marklosung, Landlosung, Territorialretrakt, Biirgerretrakt, Nach- 
barrecht, retractus, ex jure incolatus, r. localis, r. ex jure vicini- 
tatis ^), retrait de voisinage), opravAujici dlena obce, aby vkroCil 
V trh, prodava-li jiny Clen obce svuj pozemek cizf, do obce ne- 
pf IsluSici osob6, ddle retrakt spusedsky (Retrakt der Anrainer, 
retractus commetaneorum),*) n^le^ejicf tomu, kdo jest driitelem 
pozemku hraniCicfho s pozemkenoi prodavanym. 

Spoluvlastnikum (condomini, cohaeredes, Ganerben) n^leiel 
vzajemny retrakt v pfidinS prod^vanych idealnfch podilCi na spo- 
lecn^m prAv6 vlastnickem k nemovitostem, t. zv. retrakt spolu- 
vlastnicky (Ganerbenrecht, Condominalretrakt, r. ex jure con- 
dominii, retrait d'indivision). 

Podobny retrakt jako spoluvlastnicky jest t. zv. jus congrui 
(Gespilderecht, Theillosung), zeile^ejicl v torn, 2e dr2itel6 nemovi- 
tosti, jei kdysi tvofily dohromady jeden celek, maji vzajemne 
retraktnf prdvo pro pfipad, ie by jeden z nich proddval sve 
vlastnictvi. 

Nehodlajice vypoditavati vSechny zname druhy retraktu, jako 
na pf . V prdvu franc, retrakt spoludSdicu (retrait de cohe- 
ritiers, srv. 6\. 841 Code Nap.) nebo retrakt dlu2nick]^ (retrait 
d^bital, srv. 61. 1699 Code Nap.), uvedeme je§t6 jen retrakt 
f e u d ^ i n i (retrait f^odal, retractus feudalis, Lehnsretrakt), ktery 
nalezel lennimu pdnovi (seniorovi) v pfipad6, kdy2 vasall zcizoval 
svuj statek, a retrakt pozemkovych vrchnostl (R. der 
Grundherren), ktery pnsluSel vrchnostem ke zcizovanym selsk^m 
statkum. Oba dva retrakty posledn6 uveden6 zaklddajf se na starSi 

*) Slova vicinitas a vicini nemaji tu dneSniho v]^znam Nerozumif se 
terminem vicinus soused v dne§nfm slova smyslu, t. j. drzitel sousedniho, 
vedlejsiho statku, nybrz clen obce (vicus), t. j. soused v nSkdej§im slova 
.smyslu. Vc vyznamu tomto uzivalo se terminu vicinus zejmdna v prdvu 
uhersko-chorvatsk6m. Mad'afi uzivali slovans. slova szomsz^d. 

•) Commetaneus, terrain bSzny ve spoleCn^m pravu uhersko-chorvatskdm, 
znamen^ drzitele vedlejsiho, sousedniho statku, tedy souseda v dnesnim slova 
sroy^lu. MadSaH vyjadrovali pojenx ten slovem hatarbeli, Chorvat6 pak slovcm 
megjas (t. j. soumeznik). .,..,. 
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theorii o t. zv. d6len6m vlastnictvf. Jak pfi statcich man- 
skych tak selsk]^ch bylo vlastnictvf rozdSleno na vrchni vlastnictvf, 
jez ndle2elo lennfmu panovi, resp. vrchnosti, a vlastnictvf po4it- 
kove, ']ei nale^elo vasallovi, resp. sedUkovi. Kdykoli b^zelo o zci- 
zenf vlastnictvf po2itkov6ho, mSl lennf pan, resp. vrchnost zdjem 
na torn, aby prodavany statek se dostal do jejich rukou, aby se 
takto rozdSlene vlastnictvf konsolidovalo op6t v jednecb rukou. 

PodobnS md se v6c pfi privu kmetsk^m. I zde jest podle 
starSf theorie vlastnicke prdvo rozdSleno mezi agu a kmetskou 
rodinu. Naskyt^-li se tedy pffleiitost, aby rozdSlene prdvo vlast- 
nicke spojeno bylo v jednSch rukou, mA to byti usnadnSno prdvem 
retraktnfm. Ov§em naproti n6kdej§imu retraktu v pffdin6 selskych 
statkfi jest tu rozdfl v osobdch retrahentu. Kdysi mohli poddani 
sedlaci statky sv6 zcizovati, a retraktnf pravo n^leielo tedy 
vrchnostem. Kmetiim nedovoluje se v§ak, aby statky sy6 prod^- 
vali; prdvo zcizovati Ciftluk ndle^f jen agovi, a proto pfisluSf rC'- 
traktnf pr^vo kmetum. 

Jen CO se oprdvnSne osoby (retrahenta) ty^e, jest tedy rozdfl 
mezi retraktnfm prdvem kmetfi a podobnymi retraktnfmi prdvy 
stfedov6ku. Jin^ho rozdflu nenf.^) 

Zdkonrte pfedpisy, t^kajfcf se retraktniho prdva kmetu jsou 
velmi nedostatedn^. Sdm § 3. zdk. ze 7. muharemu 1293 
fz 9. unora 1876), tedy hlavnf zdkonny pfedpis o retr. pravu 
kmetu, zni pffliS struCnS a kvalifikuje pfednostnf prdvo kmetovo 
jen jako pravo pfedkupni. Kmet muie die n6ho u2iti sv^ho 
prava pfednosti jen v dobS prodeje. 2e by sm6l pr^vo to vy- 
konati i po uzavfenem prodeji, t. j. po pfevodu vlastnictvf na 
ciziho kupce, to se ze znSnf cit. paragrafu nijak nedd vyvoditi. 
Prakticke pomSry byly v§ak mnohem siln6j§f ne2 litera zakona. 
Die analogie retraktnfch prdv tureck^ch, pfi nichi^ vlastnf retrakt 
spojen jest s pravem pfedkupnim, vyvinul se usus, die n6ho2 se 
kmetovi i po prodeji dftluku povoluje jista Ih&ta, v nii m&2e 
prodany' statek na sebe pfevesti, splnf-li usudlnf podmfnky. Usus 
dot^eny ujal se nejen proto, ie jina retraktnf prdva tureckd, 
mnohem slabSi net kmetovo pravo pfednosti, znajf dot^enou Ihuitu, 
nybri i z toho duvodu, ie kmetovi nenf mo2no za n6kolik takofka 
minut pfed tapuovou ^) nebo knihovnf komisf o vSci tak dule2it6, 



*) Neprdvem mysli Karszniewicz, u. m., str. 83, ze pfednostnf pravo 
kmetovo jest »jus retractus sui generis, auf welches keiner der deutschen 
Ausdriicke, wie Vorkaufsrecht oder Einstandsrecht, wiewohl gebrauchlich, 
recht passen will.* 

*) Za doby tureck6 a jest€ za doby okupaCni pfed zavedenim knih. 
zak. vyddvdny byly v cel6 Bosn^ a Hercegovinfi o fddn6 drzbe, pokud se 
ty6e vlastnictvf pudy driitelum, resp. vlastnfkum listiny zv. tapije. Vyd4- 
vanf tapiji nezaniklo ani po vydAni knih. zdk. v tSch okresich, v nichi dosud 
nebyly zavedeny pozemkov6 knihy. (Dnes uzjsou zalozeny pozemkovd knihy 

7* 
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jako jest koup^ diftluku, se rozhodnouti a penfze si opatfiti. PonS- 
vad2 v§ak na druh^ strand zdjem kupc&v vy^aduje, aby koupg se 
stala perfektnf, a aby ^iftluku mohlo byti uiivano, uzavird se podle 
analogic naf. zems. vl. ze 24. fijna 1884 6. 14.135/11. bez ohledu 
na kmetovo prdvo pfednosti trhovd smlouva pfed tapuovou, 
resp. knihovni komisi, avSak kmet se poukazuje, aby pr^vo sv6 
proti nov6mu vlastnikovi provedl sporem (ialobou), atov jist6 
IhfitS, kterd ^ini u diftluku do knih pozemkovych je§te nezapsa- 
n^ho jeden rok, u nemovitosti vSak do poz. knih zapsan^ch (die 
§ 9. knih. zdk.) pouze §est mSsfc^. 

Co bylo tuto fedeno o lhfit6, v nfi mk kmet prdva retrakt- 
nlho uiiti, platf pfi soukrom^m prodeji. A^koli kmetsk6 
rodine n^leif prdvo pfednosti i pfidra^bS (dobrovoln6 i exe- 
kuCni), nevytvofila se zde v pfldin6 Ihflty podobni praxe, nybri 
naopak zdkon vyklAdd se doslovnS. Kmet md die toho vyCkati, 
ai bude prodivany statek pfiklepnut tomu, kdo podal nejvlce, 
a jakmile se to stalo, ma prohl^siti, ie chce za tuto cenu statek 
pfevziti. Karszniewicz (u. m., str. 86) vSak s praxf touto nesou- 
hlasi a podotyka, 2c limyslem z^konodircovym bylo poskytnouti 
kmetovi pH prodeji Ciftluku mo2nost, aby se stal jeho vlastnfkem^ 
a to bez ohledu, z jakych pohnutek a jak^m zpfisobem kmetsky 
statek se proddv^, zda dobrovolnS a soukromS 6i nucenS a ve- 
fejnS. Tyt^2 momenty, ktere pfi soukromem a dobrovoln^m pro- 
deji mluvf pro delsi Ihfitu k domdhanf se kmetsk^ho retraktu^ 
padajf stejnou mSrou na vdhu pfi prodeji vefejnem a nucen6m> 
a se stanoviska zeikona i kmetova jest Ihostejno, proddvd-li aga 
statek dobrovolnS 6'\ nucene, ba se vseobecn^ho ndrodohospoddf- 
sk^ho stanoviska zasahuje se v^konem kmetsk6ho retraktnfho prdva 
pfi exekuCni drazb^ mnohem menS do cizf pr^vnf sf^ry nei pfi 
prodeji soukromem. Je£ pfi exeku^nfm prodeji zdjem neurdit^ho 
kupce vedlejSl, a hlavnim uCelem jest zfskdnf jist^ sumy hotovych 
pen6z k uspokojenf vSfitele. 

Retraktnf sve pr^vo vykondvd kmet dvojfm r&znym zpfi- 
sobem, a sice die toho, je-li mu poskytnuta mo2nost, aby diftluk 
nabfzen^ ke koupi pfevedl na sebe je§t6 pfed odevzdAnfm (pro- 
dejem) do cizich rukou, 6i je-li nucen teprve sporem domdhati sc 
toho, aby difthik ]ii tfeti osobS prodany po spln^nf usudlnich pod- 
minek byl postoupen jemu. V prv6m pflpad6 b62i o skutein^ 
prdvo pfedkupnf, a kmet jedna jen s agou jako prodavajicim. 

V pffpadS druh^m komplikuje se v6c tfm, 4e kmetsk;^ statek 
pfeSel ji2 do rukou jin^ch, ndsledkem ^eho2 kmet md co jednati 

skoro ve vSech okresich Bosny a Hercegoviny.) Pfevody nemovitosti d^ji 
se tarn, kde se tapiji jeStS u^iva, pfed t. zv. tapuovymi ko mi semi, 

V okresich pak, kde jsou jM zavedeny pozemkov6 knihy, pfed k o m i s e m i 
k n i h o v n 1 m i. Srov., co pfSe o tapijich a tapuov^ch komisich Posilovid*. 
u. m., str. 19—32. 
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pouze s kupcem ^iftluku^), a nikoli ji2 s agou. Kde2to v pffpadS 
prv6m nenl tf eba 2ddn6ho sporu, jest v pf f pad6 druh^m s p o r n 6 
fizenf nevyhnuteln^. 

Chce-li aga prodati kmetsk^ statek, nabizfvi jej pfedevSfm 
kmetovi a sd61uje mu podmlnky kupni smlouvy, zejmena trhovou 
cenu. Pon^vadi^ pak die § 36. ramaz. zdk. zcizeni mirijov^ho vlast- 
nictvf diti se mtiie jen se svolenim ilfadu (politick^ho), a na zA* 
klad6 toho v§elik6 smlouvy tykajlcl se pfevodu pozemkfl uzaviraji 
se pfed knihovnf, resp. tapuovou komisf (v nii okresnf pfednosta 
pfedsedi), byvd kmet oprdvnfin^ k pfedkupu zvdn pfed dotCenou 
komisi, aby se tarn vyjddfil, chce-li pfedkupniho prdva u2iti, ti 
vzd4vd-li se ho. Ufady samy ex offo hledi k pfedkupnfmu prdvu 
kmetfi a zvou je pfed knihovnf, resp. tapuovou komisi, aC pozvdnl 
takov6 neni nevyhnuteln^, n;^br2 jen oportunnf. (Srv. v^n. zems. vl. 
ze 7. dee 1896 d. 84.815.) 2) 

Dostavf-li se kmet pfed komisi a prohldsi-li, ie chce uiiti 
sv6ho pfednostnfho prdva, hledf ufad k tomu, aby strany v pfl- 
cine kmetova pfedkupu se dohodly. Pon6vad2 jen v nejfidSfch 
pffpadech bude kmet s to, aby trhovou cenu diftluku ihned za- 
platil, 2iddva, aby mu k opatfeni penSz byla povolena Ihuta. 
Zdlezi na vfili agov6, chce-li 2ddosti takov6 vyhovfiti a prodej 
odlo2iti. Nenf-li ochoten Ihutu povoliti, nemiliie k tomu b}^i do- 
nucen. Ufad bez ohledu na pfednostnf prdvo kmetovo schvaluje 
prodej Ciftluku tfeti osobS, a kmetovi se zfistavuje, aby pravo sv^ 
provedl sporem. V pffdinS retraktnfch prdv uznanych zik. ramaz., 
o nich2 rozhoduji ufady soudnf, ustanoveno jest to vyn. zems. vl. 
ze 24. fljna 1884 6. 14.135/11. (sb. z. a n. z r. 1884 6, 187). 
Adkoli cit. vynos net]^kd se retraktnfho prdva kmetsk6ho, slou2f 
za analogii pro pfednostni prdvo kmetovo. 

Nedostavi-li se kmet pfed komisi, byvd jedndnf odrodeno, 
a kmet obeSle se po druh6, a sice s dolo2enim, ie by nedostaveni 
se pokldddno bylo za vzddni se prdva pfedkupniho. Kdyby se 
kmet ani na opStnou obsllku pfed komisi nedostavil, prodd se 
diftluk cizimu kupci. Kmet ovSem nepozb]^vd tim sv6ho retrakt- 
nfho prdva, avSak nemili2e je vykonati jinak nel sporem. 

Spory o pfedkupnl prdvo kmetsk^ vedou se jako2to spory 
vznikajfcf z pomferu kmetsk^ho pfed ufady politickymi. Pfivodnfe 
ustanoveno bylo sice naf. zems. vl. ze 27. srpna 1880 6. 19.770 
(sb. z. a n. z 1878—1880, 1. sv., str. 539—542), ie v dotaenych 
sporech jsou pffsluSn^ jen soudy, avSak v naf. ze 13. dervna 1889 



*) Sr. v^n. z 30. listop. 1897 c. 111.632, kter;^m bylo vysloveno, ze kmet 
V pfipadfi, kdyi jeho Cifduk byl proddn, nemuze Jalovati agu, n^brl kupce. — 
Van-Zel, u. m., str. 9. 

*) Van-Zel, u. m., str. 9, Agrar-, VIII. Vorkaufsrecht ; Karszniewicz, u. m., 
str. 84. 
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6. 30.903/L a ze 24. eervna 1890 6. 22.396/1.^) vyslovena pfisluSnost 
ilfadfi politick^p'ch. Platf tedy pro pfedkupni spory kmetske 
pravidla fizenf ve v6cech agrarnfch. 

A6 spor zaveden byl proti kupci diftluku, pfisobi vyneseny 
rozsudek i proti pravnfm nastupcCim kupcov^m, jestlize si kmet 
b^hem sporu vymohl na z^klad^ § 83. knih. zdk. knihovnl po- 
zndmku ohldSen^ho retraktnfho prdva (die Anmerkung des ange- 
meldeten Einstandsrechtes, bilje§ka prijavljenog prava prekupa). 

Samotny pflznivy vysledek sporu neprospfva kmetovi, jestlize 
pfed uplynutfm praeklusivni Ihuty, poskytnute mu k vykonu prava 
retraktnfho neslo^il cenu diftluku spolu s ndklady pfevodu (s pfe- 
vodnfmi poplatky, jei musel zaplatit kupec) a jinymi nutnymi nk- 
klady uCinen^^mi na kmetsky statek. (Vynos zems. vl. z 19. bfezna 
1884 c. 2856/11.*) v pHdSine vymefeni pfevodniho poplatku pfi 
zvitSzeni ve sporu o sousedske pr^vo [§ifa dli §ufaa, komSijsko 
pravo, Nachbarrecht], kteryito vynos die posl. odst. t^kd se i re- 
traktniho prava kmetskeho. Sr. k tomu § 9. knih. zdk.) 

Velmi nesnadnou otazkqu pfi kmetsk^m pravu retraktnlm jest 
otdzka ceny, kterou jest kmet povinen pfi pouiiti sv6ho prava 
pfednosti za diftluk polo^iti. V muharemskem zAkonS neshleda- 
vdme na to iAdn6 odpov6di. Otdzka tato jest v pfiCine vSech re- 
traktnfch prdv upravena v§eobecne v § 9. knih. zAk., ktery mluvi 
o cen6 trhove, a neni-li jf, o cen6 odhadnf.^) V tem^e 
smyslu vyddny byly die Karszniewicze (str. 91) vynosy zems. vl. 
ze 4. srpna 1893 a. 62.088/1. a ze 7. dee 1896 6. 84.815/1. 

Z § 9. knih. zak. jasnS vidime, ie zpravidia poloiiti ma 
kmet cenu trhovou, a teprve »kdyby jf nebylo« (in Ermang- 

M In Erlauterung der Verordnung der L. R. v. 22. April 1886 Z. 18.042, 
laut welcher die Verhandlung, Entscheidung und Austragung aller aus dem 
Kmetenverhaltnisse entspringeuden Streitigkeiten in die Corapetenz der polit. 
Behorden fallen, wird angeordnet, dass im Sinne der oberwahnten Ver- 
ordnung auch die Verhandlung iiber die Geltendmachungdes 
Vorkaufsrechtes, welches den Kmeten gemass § 3. des Ges. v. 7. Mu- 
harem 1293 sowohl bei der offentl. Versteigerung als auch bei dem Privat- 
verkaufe der von ihnen in der Eigenschaft als Kmeten bearbeiteten Grund- 
stucke zusteht, sowie die Austragung und Entscheidung der Streitigkeiten, 
welche unmittelbar aus der Geltendmachung dieses Vorkaufsrechtes entstehen, 
lediglich den politischen Behorden, u. zw. in ienem Instanzenzuge 
zukommt, der fur Agrarstreitigkeiten iiberhaupt vorgeschrieben ist. 

') Odst. 7.: >Es hat der neue Kaufer nebst dem Kauf- 

preise und sonstigen Auslagen auch die entrichtete tFbertra- 
gungsgebuhr dem ersten Kaufer zu refundiren.* 

*) Im Falle der vertragsmassigen tJbertragung einer im Grundbuche 
eingetragenen Liegenschaft konnen die in den §§ 1. und 8. bezeichneten 
Einstandsrechte nur binnen sechs Monaten vom Zeitpunkte der grundbiicher- 
lichen Eintragung des Eigenthumsrechtes des Erwerbers geltend gemacht 
und nur gegen Riickzahlung des Kaufpreises, in Ermanglung 
eines sole hen gegen Bezahlung des zur Zeit der Erwerbung bestandenen 
Schatzungswertnes, dann gegen Vergiitung des nothwendig und niitzlich 
gemachten Aufwandes zugesprochen werden. 



Agrdrni prdvo v Bosn£ a HercegovinS. i03 

lung eines solchen [Kaufpreises], kada nema kupovnine), t. j. kdyby 
nedoSlo k prodeji tfeti osob6, tedy cenu odhadni. Jestli^e se 
tudii, Ciftluk koupf dostal ui do rukou tfetf osoby, ktera za n6j 
sloiila jistou trhovou cenu, a je-li kmet nucen sporem sve re- 
traktni prdvo prov^sti, musi sloiiti cenu trhovou (a ovSem, jak ji?. 
feCeno, i pfevodni poplatky a nutne ndklady). 

Trhovd cena ustanovuje se oby^ejnS arci pod pravou 
hodnotou vzhledem k tomu, ie prodavan]y' statek jest sti2en 
kmetskym zdvazkem, a pak i z toho duvodu, ie kmetovi pfi z6- 
niku kmetsk^ho pr^va n^lezf ndhrada melioraci, je2 mu jin;^m 
zpusobem nemu2e byti poskytnuta ne2 povolenfm pfim6fen6 sra^ky 
z trhov6 ceny statku. Tak6 v naf. zems. vl. z 5. ffjna 1894 
a. 108.342/III. jest v pfidinS kmetskych vykupu, pfi nich2 se kmeti 
uch^zejf o bankovnf livSr, o trhove cenS ustanoveno, ie » vzhledem 
ke kmetskemu pomSru musi ona cena stdti ve sprdvnem pomSru 
k faktick^ hospoddfske hodnotS (zu dem factischen Verkehrs- 
werthe) nemovitostf, tedy rozhodne pod onou hospoddfskou 
hodnotou, kterou by nemovitosti, je^ maji byti vykou- 
peny, repraesentovaly jako svobodnd drib a, tedy t62 
pod norm^lnf hodnotou des^tkovou«, ^) kteroui se rozumi cena 
vznikla tfm, ie prfim^rnd vy§e desdtku ve tfech poslednfch letech 
se vezme tficetkrat (§ 41. kolk. a popl. zdk. bos.). Pfi statclch 
kmetskych, pfi nichi se v nebyti jin^ho dukazu ustanovuje hak 
podle des^tkov^ho protokolu, rovna se t^to des^tkov6 hodnptd 
cena povstala tim, ie se prfim^rnd v;^§e tfetiny rovn62 ve tfech 
poslednich letech vezme desetkrdte. 

Karszniewicz (str. 89 a 90) formuluje odpovgd* na otdzku, 
jakou cenu md kmet pfi pouiiti sveho pfednostniho prava za- 
platit, tfm zpfisobem, ie jest to nikoli absolutni cena diftluku, 
n^bri cena relativnf. Nebylo by slusno a spravedlivo, pravi, 
aby kmet, jemui pfi zdniku kmetsk^ho prdva musi aga nahraditi 
ndklady a praci vynalo2ene na melioraci, platiti musel plnou cenu 
statku, V nii zahrnuta jest suma pfedstavujici meliorace od n^ho 
sam^ho zpusoben^. Na druhe strand v§ak vyiaduje op6t sluSnost, 
aby kmet kupci, proti n^mu2 se domdha prdva pfednosti, nahradil 
poplatek z pfevodu, jakoz i ndklady, jez maji byti pfipocteny 
k hodnotS absolutni. (V^n. zems. vl. z 19. bfezna 1884 a. 2856/11.) 

S vyvody Karszniewiczov^mi souhlasfme jen adsteCne. Po2a> 
davek, aby trhovd cena proddvaneho kmetsk^ho statku z d^vodu 
shora uvedenych stanovena byla nejen pro kmeta, nybri i pro 
tfetiho (cizfho) kupce pod pravou hodnotou, sluSi jeq schvalovatil 
Zpravidla se cena timto zpfisobem tak6 asi urcuje. Zdle2i-ii vsak 
tfeti osob6 na koupi dftluku, a nabizi-li trhovou sumu v6tsi, vy§sf 
snad nez jest pravd hodnota statku, bylo by po naSem minSni ne-. 

*) Karszniewicz, u. m., str. ■ 8S. ^ 
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spravedliv^, cbtfti, aby aga vyhodnSjSi vdinou nabidku cizf osoby 
zamitl a spokojil se ni2§f trhovou cenou se strany kmetovy, a jeSte 
nespravedliv6j§i, nutiti ciziho kupce, ktery za vy§si trhovou cenu 
diftluk koupil, aby jej po proveden6m sporu za nii§£ cenu postoupil 
kmetovi. Proto pfece nebylo zavedeno retraktni prdvo kmetovo, 
aby aga se Skodou musel kmetsky statek prodati, nybri jen proto, 
aby kmetum za stejnych kupnich podmlnek d^na byla 
pfednost pfed kupci cizfmi. Nemu2e-li tedy kmet splniti tytez 
podminky, jako kupec cizf, musf se zfici sv6ho pfednostniho pr^va, 
a nezbyvd mu, ne2 uznati ciziho kupce za sv^ho nov6ho agu a 
zfistati dile ve svazku kmetsk^m. Pfeplatil-li novy aga ^iftluk, jest 
to jen jeho Skoda, a pfi koupi nemfiie mu nic pfek^^eti uvaha, ze 
kmet pfi eventualnim z^niku kmetskeho prava bude ikdati ndhradu 
melioracl, tivni cena diftluku se zvySf. N^co jin^ho bylo by 
ovSem, kdyby tfeti osoba jen na oko nabizela agovi za ciftluk 
v6t§f trhovou cenu nei kmet, ve skuteCnosti v§ak zaplatila sumu 
mnohem ni2§f. Kdyby se stal podobny pfipad za tfm udelem, aby 
kmetovo retraktni prdvo uCin^no bylo illusornim, mk kmet na 
vulij.aby v retraktnim procesu dokdzal, ie trhovd cena podvodn^ 
byla fingovdna, a ie je ve skutecnosti mnohem niiSf, nei od stran 
pfed komisi byia ud^na. 

Odvolav4-Ii se Karszniewicz na naf. zems. vl. z 5. fijna 1894 
e. 108.342/III., pokliddme odvolani to za nemistne. Netykaf se 
dotden]^' v;ynos retraktniho prdva kmetskeho, nybr2 vykupu z kraet- 
sk6ho pomSru, pfi n€mi se pouifvd bankovnlho uv6ru. Ve vynose 
tom, pokud mfi^eme posouditi ze stru^n^ho udaje jeho obsahu 
u Van-Zela (str. 9., IX. Kmetenloskauf), ^) uvedeny jsou podminky, 
za nich2 se pfipouSti vykup z kmetskeho pomeru pomocf zApuj^ky, 
a tu jest ovSem zcela pfirozeno, ie za tim udelem, aby se kmet 
nefuinoval, ustanovuje se, ze vykupni cena musf byti nizkei. 

Rozhodly-li ufady ve spornych pfipadech opStovnS, jak pravi 
Karszniewicz (str. 90.), ie pfi urdovdnl ceny, za ni2 kmet svflj 
Ciftluk vykupuje, m:'i udinfina byti pfim6fend srd2ka s vlastni ob6zn6 
hodnoty (von dem eigentlichen Verkehrswerthe), a vytvofila-li se 
praxe, 2e se pfi urdovdnl trhov6 ceny pfi kmetskych v^kupech 
h6fe za Zciklad odhadni cena (str. 91), nemfi^e se proti tomu 
nic namitati, pokud b62f o pouh^ vykup *) z kmetskeho svazku, 
pfi n^mi jednd kmet jen s agou. B62elo-li by vSak o prdvo re- 
traktni, nemohla by se praxe takovd schvalovati. 

*) Kmetenloskauf durch Darlehen (ist) nur (dann statthaft), wenn Preis 
niedrig(ist), und Kmet hiedurch nicht wirthschaftlich geschwacht wird, sondern 
als Freibauer gut fortkommen kann. 

*) Sr. Karszniewicz, u m., str. 91 : Den formeilen Vorgang regelt Art. 7. 
der Sefer-Verordnung, welcher zufolgc Erlasse der L. R. Nr, 62.0881. vom 
4. August 1893 und Nr. 84.8151. vom 7. Juli 1896 auf die Schatzung beim 
Vorkaufe in analoger Weise anzuwenden ist, mit eventueller Beobachtung 
des im § 174. der Civ. Proc. Ord. vorgeschriebenen Verfahrens. 
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B64f-li o exekuCni draibu, vyhlaSuje se sice draiba ve- 
fejn^m ediktem (§§ 551. a 552. civ. soud. fddu ze 14. dubna 1883 
uvef. zems. vl. dne 24. dubna 1883 6. 2795/III., sb. z. a n. z r. 1884 
d. 93), tak ie kmet tlmto zpflsobem nabyvd o nl vMomosti, pfes 
to v§ak naffdila pfece je§t6 zemskd vldda vyn. z 19. ^ervna 1892 
6. 52.070/1. soudfim, aby prostfednictvfm okresnich (politickych) 
ufadfi zpravovaly kmety o exekuCnich prodejlch. ^) Chce-li tedy 
kmet u2iti retraktniho prava, musf se dostaviti k dra^ebnimu stkni 
a vydkati, a2 statek jeho nejvice pod^vajfcfmu jest pfiklepnut, 
nade^ prohldsi, ie za tuto cenu chce diftluk skm koupiti. 

Karszniewicz (str. 92) vyslovuje i v pHdin6 exekudniho pro- 
deje mlnSnl, ie kmet podobnS jako pFi prodeji dobrovoln^m m^ 
poloiiti jen cenu relativnf. ]ei pr^ v zdjmu sam^ho kupce, 
aby pfi vydraienl fiiftluku zaplatil jen cenu relativni, t. j. po ode- 
^teni hodnoty melioracf, pon6vad2, kdyby zaplatil plnou hospo- 
d^fskou hodnotu, vydAval by se v nebezped, ie by pH mo2n6m zd- 
niku kmetsk^ho prdva nastal6m po koupt miisel nahraditi melio- 
race, a tak tedy zaplatiti je§t6 jednou to, co pfi zapravenf trhov^ 
ceny ji2 zaplatil. 

S timto mfn6nfm nemfi4eme souhlasiti. Jest sice pravda, ie 
Jest V zdjmu sam^ho vydraiitele, aby diftluk nepfeplatil, neroz- 
umi-li vSak n6kdo sv^m vlastnfm zdjmum, a podd-li v draibS za 
prodavanou v6c vice, nei md ceny, nem62e se mu v torn brdniti. 
Jako pfi prodeji dobrovoln^m, bylo by i zde absurdni iddati 
pfednost pro toho, kdo nenabizi toui^ cenu, jako osoba jind. Ba bylo 
by to je§t6 absurdnSjSi nei pfi prodeji soukrom^m, ponfevadi by 
to ^elilo proti zikladnfmu principu dra2ebniho fizenf, die n€hoi 
v6c exeku6n6 proddvand pfipadne jen tomu, kdo nabfdl za ni nej- 
vice. Po naSem min6nf musf tedy kmet, chce-li u2iti retraktniho 
prdva pfi exekudnim prodeji sv6ho ^iftluku, zaplatiti draiebnimu 
kupci plnou cenu, (nejvySSf podinf), za kterou statek 
vydraiil. ie vedle toho zaplatiti musf i poplatek z pfevodu, jako2 
i jin6 naklady, jei u^inil vydra2itel, vypl^^vd z v^nosu zems. vl. 
z 19. bfezna 1884 6. 2856/11. 

Stf etne-li se retraktni prdvo kmetovo sjinymi retraktnimi 
prdvy, t. j. 6nf-li na proddvany Ciftluk ndrok nejen kmet, n^yhri 
i jini retrahenti, musejl slabSl retraktni prdva ustoupiti prdvu 
siln^jSimu. ^) Za nejsiln6j§f z tSchto prdv poklddati nutno pfi pro- 

') Van-Zel, u. m., str. 9, Agrar-, VIII. Vorkaufsrecht ; Karszniewicz, u. m., 
str. 84. 

•) O konkurenci rozlicn^ch osob pfi v;^konu retraktniho prdva (pravo 
prece kupnje) mi zajimavd, dosti obSirni ustanoveni ob. majetkov]^ Zcikonnik 
pro Cernou Horu. Sr. 6\. 48. a nisi. Retraktni privo maji za sebou takto .* 
1. Clenov6 bratrstva prv^ch §esti stupAu, 2. soumeznici (megjaSi), ktefi jsou 
zirovefi £Ieny obce, 3. ostatni £lenov6 oboe, 4. soumeznici z jin6 obce, 
5. ostatni ^lenov^ plemene. 
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deji Ciftluku retraktni prdvo spoluvlastnlkovo. Ndle2f-li 
tedy kmetsky statek nSkolika agfim pro indiviso, a chce-li jeden 
z nich svou idedlnf d4st kmetsk^ho statku prodati, musl ji nabid- 
nouti drive ostatnlm spoluvlastnikum (§ 41. ramaz. z^k.), a teprve 
kdyby oni na onu ddst nereflektovali, mfl2e ji prodati kmetovi. 

Pfednost spoluvlastnfkova naproti kmetovi zaklddd se na torn, 
ie spoiuvlastnik naleza se v t6sn6j§im svazku s proddvanym statkem 
nei, kmet. Bylt }ii drive vlastnfkem (tfeba ne samojedinym) Cift- 
luku, a koupi uvoln^n^ ^dsti jin^ho z vlastniku nemSni se v jeho 
vlastnickem pomSru ke kmetsk^mu statku pranidSeho. Odpadl tu 
jen konkurent spoiuvlastnik, ktery^ nedovoloval, aby vlastnick6 
prdvo bez ohledu na neho bylo vykondveino. 

ACkoliv o retraktnim prdvu spoluvlastnikov6 rozhoduje soud 
(kde^to o retraktnim prdvu kmetovi ufad politicky), byvd pfece 
pH prodeji d^sti diftluku zvdn pfed knihovni, resp. tapuovou ko- 
misi vedle kmeta tei spoluaga (retrahent). UCelem pozvdni jest 
konstatovati ufednS, svoluje-li spoluaga k tomu, aby kmet, po pfi- 
pad6 kdokoli jin}^, koupil prodavanou tkst diftluku, anebo jinymi 
slovy, vzdavA-li se spoluaga sv6ho retraktnlho prava, 6i trv4-li 
na n^m. 

Retraktni prdvo kmetovo zanikd: 

1. v^slovn]^m vzdinimseho; 

2. uplynutlm praeklusivni Ihfity vym6fen6 usudlnS nebo 
smlouvou k v^konu prdva retraktniho. (Nebreini se toti2 strandm, 
aby soukromym dohodnutim ujednaly pro v]^kon pr4va retrakt- 
niho specidlni Ih&tu, af kratSi ^i delSf ne2 Ihuta usudlni.) Nestaci 
zajist6 k v;^kupu kmetskeho statku z tfetich rukou, aby kmet 
podal pfed uplynutim dotden6 Ihfity 2alobu na uzndni prava 
retraktniho, nybr2 tfeba, aby ve Ihute te splnil i vSechny podminky 
retraktu, zaplatil toti2 mimo trhovou cenu poplatky a nutn6 
ndklady udnSn^ se strany zalovaneho. 

Karszniewicz (str. 94 a 95) probira otdzku, nAle2i-li nov^mu 
agovi do t^ doby, nei spor o retraktni prdvo jest vyflzen, p r d v o 
na pozemkdve davky. VSeobecnou odpoved' na polozenou 
otazku nepodAvA. Na jedn6 strand vyslovuje minSni, ie pozem- 
kove davky lite pendente nalezeti maji novemu agovi, kter^ 
zustavd vlastnikem ai do te doby, kdy vlastnictvi po provedenem 
fizeni pfed tapuovou, resp. knihovni komisi pfechdzf na kmeta. 
Na druhe stran6 v§ak pfipouStl, ie by bylo nesluSno 2ddati, aby 
kmet, jakmile se prohldsi, 2e jest ochoten dostdti vSem podminkAm 
a V jich splnSni jen neodfivodnSnym, ne-li dokonce svevoln]^m 
odpofem jest mu zabrdn^no, odvddSl pozemkov6 davky b^hem 
cel^ho, nSkdy i diouholeteho sporu. 

Na zikladS teto uvahy dospiva Karszniewicz k lisudku, it 
polo2enou otdzku dluino rozfeSiti vidycky se zf etelem na zylaStni 
okolnosti konkretniho pfipadu. 



Agr^rni prdvo v Bosne a Hercegovin^. 107 

K zdverku budii je§t$ poznamenclno, ie vzhledem k zdk. ze 
7. muharemu 1293, ktery retraktni pravo kmetske obmezuje jen 
na prodej Ciftluku, nenkleii pr^vo to kmetske rodin6, kdykoli 
h^ii o jin^ prdvnf jedndni, jako na pf. o darovdnf nebo smlouvu 
sm^nnou a p. 

Rovnfii tak nenHeii kmetske rodinS prdvo retraktni, jednd-li 
se o prodej agov^ch movitostf, a zejm^na o prodej odd6len]^ch 
pozemkovych dAvek. Srovn. vynos zems. vl. ze 30. prosince 1883 
e. 24.358/1. ^) 

b) Prava a povinnosti agovy. 

Z podstaty prdva kmetsk^ho jako2to obsdhl^ho poifvacfho 
prdva kmetske rodiny vyplyvd pfedevSfm negativni povinnost 
agova neruSiti kmetskou rodinu v dotden^m po^fvacim 
pr4vu. Ciftluk nesmf aga nejen kmetske rodin6 odniti, nybr2 ani 
ne za jiny statek zam6niti, ba ani 6kst Ciftluku nesmf kmetske 
rodinS vzfti, a sice ani tenkrdte, kdyby jl cht6l mlsto toho ddti 
pudu lep§i. ^) Pouze vyjime^nS mu2e aga odniti kmetske rodin6 
^dst diftluku, jestli2e tato 6Ast nenl ndle^itS vzd^lavdna. DSje se 
to obydejnS jen na ^as. (Viz str. 111.) 

Povinnost positivnl nemivd aga zpravidla jinou ne2 tu, ie 
md zfizovati a opravovati nutn6 stavby na Ciftluku. AC- 
koli povinnost tuto uklddd statkdfum vSeobecnS cl. 7. sef. naf., 
vyvinul se namnoze odchylny usus, ktery uvaluje dotdeny zdvazek 
na kmety. (Viz str. 62.) Die n^kter^ch mfstnfch zvyklostf jest aga 
povinen pfisp^ti aspofi kmetovi pfi stavbS potfebnych budov. 
Af stavi aga 6i kmet, v^dycky je potfebi die § 31. ramaz. zdk., 
aby povoleni k tomu ud6lil uf ad. Kmet musi mimo to die § 35. 
ramaz. zdk. ikdati o svolenf agovo. 

Je-li die mistniho usu ke stavbam a jejich opravdm povinen 
aga, musf kmet dokdzati jejich nutnost. Rozumf se, ie kmet 
nemfiie ikdati na agovi, aby na stavby a jejich opravy Cinil ndklad, 
ktery by byl nepfimSfeny duchodiim plynoucim pro agu z kmet- 
skdho statku. Proto musf kmet pfi zfizovdnf a opravS staveb po- 
mdhati, pokud toho vyiadujf okolnosti konkretniho pffpadu. *) 



*) VanZel, u. m., str. 9, Agrar-, VIII. Vorkaufsrecht; Karszniewicz^ 
u. m., str. 94. 

*) Ve smyslu tomto a fidic se ^1. 8. sef. nar., rozhodla zems. vidda jiz 
21. dubna 1880 d, 54191. (Srv. vyn. spol. min. z 15 cce 1880 6. 4424 B. H.) 

•) Karszniewicz, u. m., str. 69, pravi: In Ansehung der Baufiihrung 
komroen folgende Momente in Betracht: lokale Bauart, Bestreitung der Bau- 
materialien aus dem Kmetengute, entsprechende Beisteliung von Handlangern, 
Trag- und Zugvieh seitens der Kmetenfamilie, hauptsachlich aber das riehtige 
Verhaltnis zuischen den dem Grundherrn zur Last fallen den Baukostien und 
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Jinych positivnfch povinnosti aga vhti kmetsk6 rodin^ neinci, 
a zejmena ne povinnost d^vati kmetsk6 rodinS osev a opatfiti jf 
ta2ny dobytqk. Jen vyjimeCnS pfi soustav6 polovinove jest aga 
povinen dodati kmetovi osev a n^kdy i ta2ny dobytek. 

Tim, ie odevzdal aga kmetsk6 rodinS k d6diCn6mu uiivdnf 
kmetsky statek, vzddvd se sice prdva diniti o statku takove dis- 
posice, kter^mi by obsdhl^ po2fvac( prdvo kmetsky rodiny bylo 
mafeno, avSak nepfestdvi byti vlastnfkem diftluku. Vlastnick6 jeho 
privo jest v6cn]^m prdvem kmetsk^ rodiny jen Casov6 obmezeno, 
nikoli v§ak potla^eno. Jakmile tudii kmetske prdvo zanikne buj 
vzddnim se kmeta nebo z jin6ho na vflli kmetovS nezdvisl^ho 
diivodu, o2ivuje vlastnictvf agovo op6t v pine sfle. Dokud se to 
nestane, neprojevuje se vlastnick6 pravo agovo v nidem jin^m 
nei V ndroku na pozemkov^ ddvky a pak v onSch u2(- 
vaclch prdvech (sr. str. 72. — 75) a v disposicich s kmet- 
sk^m statkem, jimi2 se neruSi prdvo kmetsk6 rodiny. 
A ponSvadi pak kmetskou smlouvou byly kmetsk6 rodinS ode- 
vzddny k d^didn^mu uiivdni agovy pozemky i se stavbami na nich 
se nal6zajicimi, nesmf aga ani pozemku t^ch ani staveb u^ivati pro 
sebe. Co se tf6e staveb, zakazuje poiadovdnf t. zv. »konaku« 
tl 10. sef. naf. (viz str. 61); ie pozemkii kmetske rodiny nesmf 
aga u2ivati, vyplyvd z podstaty prdva kmetsk^ho. 

Prodejem diftluku se prdvo kmetske rodiny ov§em neruSi, a 
proto se agovi nezbraftuje, aby kmetsky statek komukoli prodaL 
Kmetske rodin6 vyhraiuje se v§ak pfi prodeji prdvo pfednosti, 
resp. retraktni. Naproti tomu zakazuje se agovi, jak ji2 uvedeno, 
aby pozemkov6 ddvky, ndleiejlci mu z Ciftluku, propachtoval. 

Vzhledem k tomu, ie prdvo kmetske opravftuje kmetskou 
rodinu jen k zem6d61skemu uiivdnf diftluku, ndleiejf agovi 
vSechna prdva, kterd se t^kaji podstaty statku, jmenovit6 prdvo 
Idmati na Ciftluku kdmen, dob^vati pfsek, §t6rk, jfl a hlfnu. Karsz- 
niewicz dovozuje to (str. 54) z naf. zems. vl. ze 16. fiervna 1883 
6. 7005/1., kde se pravi, ie na pozemcich, jei se nal6zajl v ne- 
sporn6 soukrom6 dr2b6, mohou dotden6 minerdlie dob]^vdny b^ti 
beze vSech tax. Za soukrom6 pozemky pak prohldSeny vSechny 
pozemky mulkov6 jakoi i pozemky mirijov6 nal^zajfci se v drfenf 
na zdkladg tapu. Dr^eti na zdklad^ tapu mfi^e v§ak jen vlastnfk, 
nikoli kmet. 

Die § 9. bosens. hornlho zdkona ze 31. fijna 1881 6, 26.197/1. 
(sb. z. a n. 1881 6. 230) md ka2d^ vlastnfk pozemku prdvo kutati 
na sve p&d6 (roviti na svojem posjedu), anii mu tfeba kutacfho 
povoleni (dozvola za rovljenje, Schurfbewilligung). Prdvo to miiie 

dem Ertragnissc des Kmetengutes. Riicksichtlich der Wohngebaude ist sclbst- 
yerstandlich die Grosse der Kmetenfamilie, die Anzahl der Ehepaare und 
Feuerstellen massgcbend, rucksichtlich der Wirthschaftsgebaude der zur Be- 
wirthschaftung der Kmetenansassigkeit nothwendige Viehstand. 
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vykondvati zajist6 i na pozemcfch kmetskych, ovSem s tfm zd- 
vazkem, ie nahraditi musi kmetovi Skodu, kterd mu vznikd ne- 
mo^nostl u2ivati pfidy. ^) 



6. Zinik priva kmetskeho. 

Prdvo kmetsk^ mfl2e zaniknouti v pffCinS cel6 kmetsk6 used- 
losti nebo jen v pffCinS jejl ^asti. Pfldna zdniku mtie spo^ivati 
V dobrovolnem rozhodnutf kmetovS, ve vfili obou zudastn^nych 
stran, v ndhodS, ve vin6 kmetovS nebo v zdkon6. Tfm okamiikem, 
kdy zanikd kmetsk6 priivo, pfestdvd dosavadnf obmezeni vlast- 
nick6ho prava a plody nk\eie'}i agovi. Kmet, pokud se tyCe jeho 
d6dicov6 mohou pak ^ddati za ndhradu melioracl. (Viz 
str. 77.) 

a) Vzdani se prava kmetskeho. 

Kmet miiie — ovSem v dorozumSnf se Cleny rodiny (viz 
str. 54.) — vzd^ti se dobrovolnS kmetskeho prdva tim, ie se 
vystShuje s diftluku (lid fikd di6i se sa zemlje, otresti se, 
odustati, odstupiti od svojeg kmetstva, napustiti 
Ciftluk, izseliti se, izidi; n6m. vyrazy: Absiedlung des 
Kmeten, freiwillige Entsagung des Kmetenrechtes, freiwilliges Ver- 
lassen des Kmetengutes, Verzichtleistung auf das Kmetenrecht). 
Zdkon (61. 8. sef. naf.) iAdA sice, aby kmet pfed opuStfenlm Ciftluku 
ozneimil vCas — po vymldcenl obili (nakon vrSitbe) — svfij 
umysl, ie 6\Muk opusti, avSak i kdyby toho neu^inil, zanika zajiste 
kmetsk^ prdvo. N4le2itd v^povSd' iAdA se totii jen za tfm tidelem, 
aby aga v das (pfed podzimnimi pracemi) disponovati mohl o kmet- 
sk6m statku. Opustil-li kmet Ciftluk bez f4dn6 v^povSdi, zfikd se 
rovn^2 kmetskeho prdva, muie vsak uf adem donucen b;^ti k ndhrad^ 
Skody. (Srovn. 61, 8. odst. 2. a 3. sef. naf.) 

K v&li knihovQimu pofddku i k v^li Mdn^mu zjiStini skuted^- 
nosti, ie kmetskd rodina dobrovolnS, at '}ii bezplatnS 6i za n^jakou 
ndhradu, vzdala se sv^ho kmetskeho prdva, iAdk se, aby »nega- 
tivnf agrdrni smlouvy*, jak se tyto renunciaCnf akty nazyvajf, 
uzavirdny byly pfed lifady. Srv. vyn. zems. vl. ze 26. listop. 1894 
a. 132.473/III. a z 10. srpna 1890 6. 55.880/III. 2) 

b) Splynuti (konfuse) prava kmetskeho s vlastnictvim. 

Jako jind v6cnd prdva, tak zanikd i prdvo kmetsk6 konfusf, 
t. j. tfm, ie kmetskd rodina nabyla vlastnictvi k dJiftluku (aga totii 

*) Karszniewicz, u. m., str. 64. 
*) Karsztiiewicz, u. m., str. 97. 
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kflietsk^ rodin^ diftluk bu(f prodal nebo daroval nebo odkizal a p.). 
Nezale2i na torn, nabyla-li kmetskoi rodina vlastnictvi k celemu 
diftluku 6i jen k 6Asti jeho ; vidycky zanikd kmetsk^ prdvo v pfi- 
dine t^ £^sti nebo cel^ho pfedmStu, jeho2 vlastnikem se stala 
kmetskd rodina. 

c) Vymfeni kmetske rodiny- 

Vymfe-li kmetskd rodina, t. j. nezustane-li na 2ivu ani jeden 
dlen kmetsk6 rodiny, odpadi oprdvndny subjekt prdva kmetskdho, 
a prdvo samo tedy zanikd. (Viz str. 57 a 58). 

Adkoli posledni 6len, tak jako vubec nikdo z kmetske rodiny 
nemi prdva disponovati kmetsk]^m statkem, mu2e ndrok na ni- 
hradu za pfipadn6 meliorace (srv. str. 77.) odkdzati kbmukoli jako 
sv6mu d6dici. 

d) Vysazeni kmetske rodiny. 

Kmetskd rodina mu2e ufednl cestou zbavena b]^i kmetskdho 
statku nebo jeho ^dsti, zanedbava-li sv^ povinnosti a pusobi-li 
agovi trvale Skodu. ^) Tento zpusob zdniku prdva kmetskeho, za- 
vinSny kmetem, nazyvame vysazenim (Abstiftung, behordliche 
Enthebung des Kmeten vom Ciftluk, zwangsweise Entfernung, 
Amovierung der Kmeten familie; chorvatskosrbsky se ffka dignuti, 
maknuti, odstraniti, krenuti kmeta). 

Podminky, za kterych se pfipouStl vysazeni, uvedeny jsou ve 
^1. 8. sef. naf. (viz str. 35). Kmetskeho statku nebo jeho Cdsti 
mtiie b^ti kraetska rodina zbavena: 

1. b62i-Ii o trvale zanedbdvanf povinnosti, ukld- 
dan^ch selsk6 rodine kmetskym pomSrem, jako jest: 

a) nevzdelavdnl a netSieni z Ciftluku bez zdkonneho omluv- 
neho duvodu, 6imi aga pozbyvd sv]^ch pffjmu, 

/3) pusobeni agovi §kody jinym zpfisobem; sem klademe 
deterioraci Ciftluku (viz str. 76.), 

y) odepfrAni agovi pozemkov^ch davek, 

d) v§elik6 jine ruSenf kmetskych povinnosti; sem ndleii na 
pfiklad dSienf Cifduku beze svolenf agova, odevzddvdnf 
kmetsky^ch pozemku k uiivkni cizfm osobdm (viz str. 
75.) atd.; 

*) Podobnym zpusobem (odnStim pozemku emfyteutovi, privatio) za- 
nikala i fimska emfyteusis, jestlize emfyteuta neplnil svych povinnosti, a ze- 
jm^na a) zhor§oval-li emfyteuticky pozemek. if) neplatil-li bezduvodn^ po tfi 
16ta (pfi emfyteusich cirkevnich po dv€ 16ta) kanon, c) nezapravil-li po tfi 
16ta dcLvky vaznouci na pozemku, d) poru§il-ii zdkonn6 predpisy v pficin^ 
zcizeni Tak6 podle prdva rims, musel vlastm'k zalovati emfyteutu na od- 
nSti pozemku (laloba priva^ni;. 
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2. nenf-li nadSje, ie by se kmet polepSil. Pon6vad2 
by bylo nespravedlivo, aby za kmeta, ktery v6dom6 a trvale po- 
ruSuje sv6 povinnosti, pykala cel4 nevinna rodina, rozumi se samo 
sebou, 2e v takov6m pffpadS, kde rodina nesouhlasf s neschopnym 
stareSinou, mu2e jej svrhnouti (viz str. 54.), po pHpadd muze aga 
sdm na rodinu pfisobiti, aby si zvolila jin6ho zp^sobiMho nddel- 
nlka. Ph'lezitost k polepSeni poskytuje se kmetovi tfm, ie se mu 
na prvni agovu ialobu ddvi prozatim jen v^straha s napome- 
nutim, aby plnil fddnS sv6 povinnosti, a s dolo^enfm, ie bude 
kmctsk^ho prava ihned zbaven, neuposlechneli napomenutf. Tak6 
mu byvd odfiata dist dftluku do t6 doby, dokud se nepolepSf; 

3. podal-li aga 2alobu, t. j. bylo-li na vysazeni uznano po 
proveden^m agrdrnfm sporu. 



e) Vyvlastneni. 

Tim, ie z d^leiitych vefejnych ohledfl nucen jest aga vzddti 
se ve prospSch stdtu sv6ho vlastnictvf za pfimSfenou ndhradu, za- 
niki i prdvo kmetske. ExpropriaCnl zdkony (tur. zdk. ze 4. re- 
d^epu 1272 [1855] a naf. o expropriacnim fizeni pro Bosnu a 
Herceg. schvdl. nejv. rozh. ze 20. dervna 1880) nezmifiuji se sice 
o ndroku kmetovfe na ndhradu skody v pfipad^ vyvlastnSni 
(izvlastba), avSak neirok takov^ vyplyv^ z povahy prdva kmetsk^ho. 
VSeobecnS mluvi o ndroku na ndhradu Skody on^ch osob, jim2 
ndleiejl k vyvlastn^n6mu pfedm^tu pr^va v^cn^, nafiz. zems. vl. ze 
20. bfezna 188ia. 5760 (sb. z. a n. 1881 6. 23) a sice §§ 2., 11., 
18., 24., 26. a 30. 

Zddnym zakonnym pFedpisem neni stanoveno, v jak6m ob- 
jemu ndleii kmetsk6 rodinS pH expropriaci n^hrada Skody. *) 



f) Promlcem. 

Adkoli prdvo kmetske nemfi^e vzniknouti vydr2enfm se strany 
kmetovy (viz str. 66.)^ muie zaniknouti promldenim (zastarjelost, 
zastara, zagoda) s jeho strany. Aga mu2e totiz po dobu vydr^ecf 
drzeti ddst diftluku jako svobodn6 (kmetstvi proste) vlastnictvf, ^) 
a kmet tomu neodporuje. Kmetske pravo mu2e timto zpfisobem 
zaniknouti jen v pfi6in6 6isti Ciftluku, nikdy ne v pffCine cel6ho 
kmetsk^ho statku. 



*) Vice o v^ci t6to piSe Karszniewicz, u. m., str. 103 a 104. 

■) Pfipad tento jest velmi dobfe mozn;^. V kratk6 dobS za sebou zemrou 
na pf . aga i kmet, a nastupci jejich (resp. novy aga a porucnik nov6ho kmeta) 
neznaji objem diftluku. 
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B. Pom6r pridrinick^. 

(Docasna colonia partiaria.) 

Vedle kmetu jako2to dfediCnych u2ivatelfi cizf pCidy znd bosensko- 
hercegovske agr^rni pravo sedldky, ktefi u2ivaji rovn^i cizi pfidy 
a za uiivAni to odv^d6jl vlastnfk^m podobnS jako kmeti alikvotni 
^dst urody, avSak prdvo jejich neni d6didn6, n;^br2 ^asov6 ob- 
mezen6. Trva£ z pravidla jen po takovou dobu, na kterou byla 
mezi vlastnfkem pudy a sedldkem uzavfena smlouva. Kde^to kmeti 
maji po cel6 zemi jednotny ndzev, vyskytuji se pro tyto doCasn6 
partiarni kolony Cetn6 ndzvy lokalni. Ve starSfch zdkonn^ch pfed- 
pisech, vydan]^ch v prv6 dob6 po okupaci, uzivA se i o nich vedle 
terminu priorci (vyn. zems. vl. ze 27. srpna 1880 t. 19.770) 
podobn6 jako o kmetech vy^razu P a c h t e r, ad se rozezndvaji 
»Pachtungen fiir eine bestimmte Zeit« a »Pachtungen, die gegen 
Kiindigung geschlossen wurden* na jedn6 stranS a kmetsk;^^ pom6r 
na Strang druh^ (vyn. spol. min. z 15. 6ce 1880 6. 4424 B. H.). 
Tou dobou sluji dotdeni docasni ndjemci cizi pfidy po cele BosnS 
a HercegovinS, kde se vfibec objevuji, skoro v§eobecn6 priorci 
cili prioradi a pridrinici,^) vedle kterychi terminii jsou 
V uiiv^ni detn6 n^zvy mfstnf, jako prisjevadi, prisijaCi, pri- 
fatnici,^) pregonici kirajdzije, najamnici atd. 

Najmouti cizi p&du privem pridrinickym vyjadfuje se v ja- 
zyku lidu temito obraty: vziti pudu u pridri, u prisjev, pod 
kiriju, pod najam, pod desim, pod pare, pod novce, 
pod id^aru, pod konturat, pod afit.*) 

Smlouvy pridr2nick6 uzavirajf s vlastnlky ptdy nejen uplnf 
bezzemci, nybri i svobodnfci a kmeti, kteff nemaji dost vlastnich, 
pokud se ty6e kmetskych pozemkfl. Prdv6 na tuto druhou kategorii 
sedUku ukazuji nazvy priorci, pridr2nici, prisijadi atd. Die toho, 
b62f-li pfi bosensko-hercegovsk^ kolonii partiarni o upln6 bez- 
zemky ti o svobodniky nebo kmety, jsou pfedm^tem pridr^nick^ho 
pom^ru bud' cel6 statky nebo jen jednotliv^ pozemky. V Herce- 
govin6 nazyvajf se takov6 jednotliv6 pozemky u2fvane prdvem 
pridr^nickym hodalice (proto2e chodi z ruky do ruky a v jednSch 
rukou stdle se nenal6zajl), tei skit a lice (skitati se rz toulati se). 

^) Volkar, u. m., str. 16., uvddi nizvy pridrinici, pagonici, (patrn6 
tiskovd chyba misto pregonici), prior a Ci. 

*) Vyrazy tyto, je2 uvildi Karszniewicz, u. m., str. 126, ukazuji na to, 
ze sedldk nem4 dostatek sv^ch pozemku, a musi tedy »pfiorivati< z cizi 
pudy, »pridr2ovati«, »pfisivati«, >pfibirati€ (pFichvacovati, prifatiti). 

•) Skoro vSechny tyto vyrazy uvadi Karszniewicz, str. 119. Termin 
kirija (ndjem) jest puvodu f eck6ho, idzara (rovnSI ndjem, pacht) puvodu 
tureck^ho, konturat (contratto) a afit (affitto, pacht; puvodu italsk^ho. 
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Kdeito smlouvy kmetsk6 aspofi v dfivSjSfch dobich uzavir^ny 
byly pfed tifady — dnes se to }ii nedfeje — , neuzaviraly se nikdy 
a ani dnes se neuzaviraji pridr2nick6 smlouvy za intervence ufad&. 
Mnohdy vubec se pom6r pridr2nicky pisemnou smlouvou ani ne- 
zaklddd, nybr2 uzavird se mldky. V HercegovinS na pf. vzniklo 
timto zp^sobem pridri^nick6 uiivAni t. zv. o g r a d a t r a v, 
Za pfidinou lepSiho vysvfetlenf dlu2no se zminiti o v6ci pon6kud 
§ffe. Hercegovina jest nepfetr2it6 kamenn^ more, kras, jemui jen 
tu a tam urvdno jest trochu pfidy, a to v dolindch, kam voda 
snesla ve v6t§fch vrstvdch prsf nalezajicf se mezi kamenlm. K^men, 
ktery z prsti je§t6 vydnlval, byl vyldm^n, a sd61dny tak v6t§inou 
tarasovit6, urodn6 kousky pozemku, a protoie pozemky ty jsou 
velkou v6t§inou v doHndch, fikk se jim dolina, d6 (zz dol). 

Ostatni p&da jest pravy kras, k^men na kameni. Luk v naSem 
smyslu nenl. Ale mezi kamenim nal^zd se velmi mnoho prsti, kde 
rostou dosti bujn6 rozliCn6 horsk6 traviny a kfoviny dotud, dokud 
nepfijdou letni parna, za kterych t6m6f v§e od slunce vyprahne. 
Mezi kamenim pase se tudi2 na podzim, v zimS a z jara velky 
i drobny dobytek, a zvld§t6 kozy nal^zaji tu dosti vyiivy. Kozy 
ovSem ka^dou Wovinu v zdrodku znidily, Kfoviny ty, nebo jak 
se V BosnS ffkd, »t rnj e«j nejsou vlastne nic jin6ho, ne2li pah]^ly s vy- 
honky od dubfi, jasanfl, habr^ atd., a proto^e jsou kaidy rok od 
koz znideny, nemohou vzniknouti, a tak zustdvaji streinS v6Cn6 
hole. Vesnice hercegovske jsou mal6. Kolem nich je t. zv. ziratu 
(vzdSlane pfldy) pfiliS poskrovnu, a cele distrikty^ strdn6 a planiny 
jsou jedno kamenn6 mofe, kdei se pase drobny dobytek, ovce 
a kozy. 

Ci ty pastviny jsou, zda-li statni (t. zv. mera), 6i soukrom6, 
majetek statk^fu, jim2 obyCejn6 vSichni Cifdijov«S jedn6 osady nd- 
le^eji, o to se nikdo za tureck^ sprdvy nestaral. Dnes je to. v§e 
zapsino v6t§inou jako majetek statni — mera, na kterou maji 
obyvatele okolnich osad slu2ebnost pastvy. 

V okresich Stolack^m, ddste6n6 i Nevesinsk^m a Ljubifisk6m 
(a2 k hranicim okresu Stolackeho) poCali vsak jednotlivf sedldci, 
svobodnf i kmeti, cel^ distrikty od dotden]p^ch pastvin ohra^ovati. 
Kameni m61i po ruce dost. Pocali v zabranem pozemku kdmen 
vylamovati (triebiti, krditi), timi pozemek na kvalitS jen zfskal. 
Z vyldman^ho kameni udinili okolo zabran^ho pozemku zdi, 
duvary, ogradu, prodei se podobny pozemek naz^v^ zabran 
neb ograda, men§{ pozemek t6i zgrada. Tak6 se dotden^ po- 
zemky nazyvaji travami. 

V takovych >zabranech«, »ograddch«, kter6 se mnohdy na 
hodinu cesty a vice tdhnou, dobytek ui nepdsli, a jin^mu tak6 
p4sti nedovolovali. Protoie pak vice m6n6 kaidy od kamenn^ch 
prostor nfico usurpoval — prihvatio — a s4m usurpovany pozemek 
brdnil, mldel i v pfidn6 pozemkfi, jei usurpovali jeho soused^, 

8 
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a respektoval i cizf »zabrany« ; jinak by se byl proti usurpaci se 
strany sv^ho komSijc (souseda) ozval, protoie pozbyl pr&va pastvy 
na usurpovan^m pozemku. 

Ogrady za n6kolik let vypadaly zcela jinak nei pfivodn6. 
Dr2itel pozemek ten po moinosti i dile distil a kamenf vylamoval, 
a tak se vytvofila mezi krasem mista, by{ ijako dlafi, kde bujn^ 
rostla triva, kterou dr2itel vdas po2al, po pfipadS kosou posekl 
a ziskal seno. T. zv. trnje, kotrde od dubA, jasanfi, habrCi atd., 
jsouc od koz jii chr^n^no, vzmohlo se zkhy, a bShem 8—10 
roki^ vyrostly mezi kamenfm mal6 h^jedky, v nichi, kdyi byly 
fddn6 prosekdny, rostla opdt tri^va. To se ddlo ji2 ddvno za 
tureck6 vUdy. 

Jestliie v§ak difdija podobn^ pozemek pro sebe vyiistil 
a ohradil a m61 z n6ho u2itek, suSil seno, sekal dffvf, mSl od v^el, 
kter6 na bohat6 kvdten6 nachdzely hojnost pastvy, dostatek medu 
atd., tu pfiSel aga a fekl: Dragi Trivol Ti si ovaj kr§ zabranio. 
Zemlja je moja, a ne tvoja. Ja 6u ti zemlju ostaviti, all ti mi 
moraS dati nekakvu fajdu od zemlje. Eto Simo meni daje stranu 
sjena i tovar drva ! Ako hode§ ti dati, neko ostane kod tebe, ako 
ne6e§, ja 6u dati Simi! — Trivo za star^ch tureck^y^ch Casfi byl 
by nena§el u ufadu zastdni, a proto2e se s pozemkem tim lopotil, 
a vysledek sv6ho potu nechtSl ponechati Simovi, musel volky 
nevolky 2ddan^ poplatek slibiti. 

Za 2 — 3 roky, kdy2 pozemek vypadal je§t6 16pe, pfiSel aga: 
Daj mi, Trivo, jo§ 3 oke meda! Za n^kolik roki!i zase: Daj mi 
5 oka masla, 10 oka siral A za n^kolik let: Daj mi 5 drama 
svile (hedvAbi)! A Trivo musel d4t. 

Poplatek takovy se naz]^val ogradarina nebo tak^ trava- 
rina. Musel-li dr2itel pozemku d^ti ovci, kozu nebo jin^ kus 
drobn6ho dobytka — brav — , zvala se a zove se dosud takovi 
desimovd ddvka »zaoblica«. 

Pozemky a ddvky ty byly po okupaci pfedmfetem prudkych 
sporfl mezi kmety a agy. Kmeti cftili bezprdvf v t6ch divkich, 
proto2e poklddali zabran6 pozemky za ddst mery a nikoli za 
vlastnictvi agovo, a zdrdbali se ddvky platit, doufajice, ie novd 
vldda bude cftit s nimi a uzn^, ie ndtlak agy za tureck6 vlddy 
byl nespravedliv^, a ie tudii novd vldda ddvky ty zruSf. Vl«ida 
jejich stanoviska nezaujala a fekla: Ddvky ty byly na zAkladfi 
svobodn^ho ujedndnl smluveny, a musi se tudi2 i naddle agovi 
ddvati. Spory ty se skondly r. 1882 nebo 1883 ^) 

Stanovisko vUdy bylo sprdvn6. Kdy2 totii za tureck^ viddy 
ji2 V tficdt}^ch letech XIX. stol. pfedsevzat byl v HercegovinS 
popis pfidy, a ufednf komise vyddvaly na pfihldSen^ pozemky 



*) Eklatantni pfipady byly mezi agou CiSidem z Mostaru a kmety v osa- 
dich Burmazi a Bjelovidi v okresu Stolack6m. 
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tapije, nSkteff begov^ v Hercegovinfe, zvU§t6 ve Stoici pHhUsili 
cel^ latifundie zmin6n;^ch kamennych moH, nic si z toho ned^lajice, 
ie snad budou platit zemljarinu, a dostali za tehdejSl doby velmi 
lehce tapije, Tim ovSem latifundie ty staly se jejich vlastnictvfm 
a oni mohli za u2iv^ni jich 2ddati poplatek. 

Pozemky fe6en6 byly v6t§inou voln6, t. j, nebyly pod kmety, 
a aga mohl tudi2 se sedldky smlouvat podle okolnosti poplatky, 
jak6 za tehdejSfho extensivnfho hospodifstvf byly mo2n6. Pen6z 
V ob^hu mnoho nebylo, platilo se tedy in natura: seno, dffvf, 
med, syr, mdslo, vlna, drobny dobytek (jehAata, 
ki^zlata, kozy, ovce; t. zv. zaoblica), hedvibi (pSstovalif se na 
podobn^ch pozemcfch i bourci), si dm a a rozli£n6 domdci vy- 
robky, jako pldtno, dfev6n6 I2i^ky atd. V§e to se naz^valo 
travarina. 

Poplatky ty stdle rostly. PfeSeMi vSak pozemek pod kmetsk^ 
prdvo, byl poplatek ui stdl^, aga jej zvySiti nemohl a nemohl 
tak6 pozemek ten jin6mu ddti k uiivAni. 

Od kmetsk^bo pom^ru liSi se pomSr pridr2nick]^ : 

1. svou dodasnosti; 

2. svou o b 1 i g a £ n f povahou ; 

3. tim, ie pomSry pridr2nick6 nejsou upraveny podob- 
n^m z d k o n e m, jako prdvo kmetsk^, ndsledkem deho2 r o z- 
h o d u j e V prv^ f ad6 s m 1 o u v a, a nenf-li v ni dostatednych 
ustanovenf, tedy prdvnf obydej; 

4. tfm, ie pro ddvky pridr2nick6 neni stanoveno 2 d d n 6 
nepfekroditeln6 maximum jako pro ddvky kmetsk^ 
<v sef. naffzeni); 

5. tfm, ie pridrinikfim nenileii privo pfed- 
Tiosti, resp. retraktu pfi prodeji pozemkft drienych prdvem 
pridrinick^m ; 

6. oprdvn6nym subjektem. 

Ad 1. diuino v§ak poznamenati, ie v nSkterych okreslch 
Hercegoviny a v menSl mffe i v Bosn^ vyskytuji se pridrinick6 
pom6ry, kter6 svy'm dlouh^m trvdnfm bllii se velice pom^ru kmet- 
sk^niu. U pom6ru pridrinick^ho veSlo totii namnoze v obydej, 
neurCovati pfi uzavirdni smlouvy jejf trvdnf, vyhraditi vSak ob^ma 
strandm kaid^ rok po infch vypovfedl Ponfevadi v§ak v nSkterych 
krajindch ani jedna ani druhd strana neddvala po fadu let ze 
smlouvy vypovSrf, nastala domn^nka, ie v]^pov6d' nenf v tom pfl- 
pad6, plnf-li pridrinik fddnS sv6 povinnosti, vfibec ani moind. 
PomSr pridrinick]^ sblfiil se tu velice s pomSrem kmetskym.^) 

*) Srv. v^n. zems. vl. zc 27. srpna 1880 6 19.770 v p?i£in5 agrdrnich 
sporu V Hercegovin^: Ferner beklagten sich die Agas, dass sie in den Be- 
zirken Ljubinje und Trebinje viele seiche Grundstucke besitzen, welche sie 
niemals an Kmeten als Kmetengrunde, sondern an einzelne Leute, 
welche sie priorci nennen, von Jahr zu Jahr vcrpachtet haben. Diese Pachter 

8* 
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Ad 2. Obligadnl povaha pomSru pridrinick^ho jest dflsledkem 
docasnosti jeho. Pro luto svou povahu nezapisuje se pomSr pri- 
drinicky do pozemkov^ch knih jako pomSr kmetsk^. 

Ad 3. uvesti sluSf naf. zems. vl. z 5. linora 1884 6. 1699/1. 
(sb. z. a n. 1884 6. 10.), pravnl pfedpis, tykajicf se projedndvani 
a rozhodovani sporu z privniho pomSru priorcfi cili pridr^nikii,^) 
ddle naf. zems. vl. ze 22. ledna 1888 a. 2602/1. a z 22. dubna 1886 
a. 18.042/1, o nichi je fea nf2e. 

V 

Ad 4. Ze limitovdnl pozemkovych d^vek pfi pom^ru pridrz- 
nick6m odpada, vyplyvalo by ]ii z nebytf zdkona o doaasn6 colonii 
partiarni, i kdyby Zeikon o ffzenf ve v^cech agrcirnlch nemSl v te 
pfiain6 vyslovn^ho pfedpisu. (§ 36.)*) 

Poiadovanl vySSfch pozemkov]^ch dAvek z pozemkfl uzlva- 
nych pravem pridrinickym vysvMuje se tfm, ie statk4fi nejsou 
nuceni ponechati sv6 pozemky pridr2nikum k uiivdnf, ndsledkem 



durften sie zu jederzeit vom Grundstiicke entfernen und haben dazu nicht 
so, wie bei den Kmeten die Intervention der Behorde benothigt; jetzt aber 
verbieten die Bezirksbehorden die Hebung der Pachter (priorci) und es wird 
den Agas aufgetragen, diese Pachter ebenfalls nach der Art der Kmeti 
zu behandeln. 

*) Das hohe gemeinsame Ministerium hat mit Erlass vom 21. December 1883 
Z. 6726/1. B. H., beziiglich der Streitigkeiten, welche aus dem insbesonders 
in der Hercegovina vorkommenden Rechtsvcrhaltnisse der Priorci oder Pri- 
drznici entspringen, in Erwagung, dass diese Angelegenheiten, obwohl sie 
hinsichtlich ihres Rechtsgrundes nicht aus dem Kmetenverhaltnisse ent- 
springen, doch in ihrer ausseren Form demselben ahnlich sind, und da die 
Erhebungen, welche infolge der auf die Rechte und Pflichten der Priorci 
beziiglichen Klagen nothig werden, kurzer und zweckmassiger durch die 
politischen als durch die ^erichtsbehorden vorgenommen werden konnen, 
angeordnet, dass dieselben in Hinkunft im politischen Wege auszutragen sind, 
und dass die politischen Behorden, bei dem Umstande, als das bezeichnete 
Rechtsverhaltnis mit dem Kmetenverhaltnisse nicht identisch ist, und daher 
nicht auf Grund der Verordnung vom 14. Sefer 1276 zubeurtheilen 
kommt. die Entscheidungen in derlei Streitigkeiten nur nach den ge- 
schlossenen Vertragen und insoweit dieselben nicht constatirt 
werden konnen oder liickenhaft sind, nach der zu erhebenden 
localen Gepflogenheit zu fallen haben. j 

*) Wird zwischen den Parteien uber den Streitfall ein Vergleich abge- 
schlossen (§§ 16—18 dieser Verordnung), so ist derselbe vom verhandelnden 
Beamten zu ProtokoU zu nehmen 

Der verhandelnde Beamte hat jedoch darauf zu achten, dass die 
im Vergieiche seitens des Kmeten eingegangenen Bedingungen im Rahmen 
der Verordnung vom 14. Sefer 1276 bleiben, welche insbesondere das 
Maximum der Leistung des Kmeten normirt 

Eine Verletzung dieser Bestimmungen wurde die jederzeitige Anfecht- 
barkeit des Vergleiches im Wege der Klage zur Folge haben (§§ 40 und 42). 

Hinsichtlich der Priorcen (Pridr2nici), dann hinsichtlich eines ver- 
einbarten Cesims, der Abgaben von einer Ograda und dergleichen — welche 
Verhaltnisse in der Sefer- Verordnung nicht vorgesehen sind 
— findet die obige Beschrankung keine Anwendung. 
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cehoi mohou kdykoli pomSr pridrinicky rozvdzati a ponechati 
pozemky tomu, kdo nablzf ddvky vy§§l. 

Ad 5. Prdvo pfednostnf, resp. retraktnl, je2 by ndleielo pri- 
drznikovi na zdkladS pomferu pridri&nick6ho, nemohlo se vyvinouti 
pro krdtkodobost pomferu toho. Nestojf£ pridrinik jako doCasny 
u^ivatel cizl nemovitosti k nemovitosti t6to v pomSru tak uzkem 
jako kmetskd rodina, kterd tfm, 2e po dlouhou dobii, nekdy vubec 
od nepamSti vzd6ldva jistou pfidu a md k nf obsahld po2fvaci 
prava, md tak6 velik^ zdjem, aby dotdend pfida nepfi§la z Jejfch 
rukou. 2e pridr2nikum nendleii specidini pfedkupnf, resp. retraktni 
pravo k nemovitostem drienym prdvem pridr2nick;^m, vysloveno 
bylo V rozh. zems. vl. z 21. srpna 1892 6, 46.377/1.^) 

Ad. 6. Kde2to pH prdvu kmetsk6m jest oprdvnSnym subjektem 
cela kmetskd rodina, mu2e prdvo pridr2nick6 ndle^eti nejen cel6 
kudi selsk6, n^br2 i jedin^ osobS. 

Vyjimajfc dotden6 karakteristick^ zndmky, kterymi se pomSr 
pridr^nicky li§i od prdva kmetsk^ho, jsou si oba druhy bosensko- 
hercegovsk^ho podlInick6ho neijmu pfidy velice podobny. Majif 
jeden a t^i zdklad prdvni: kapital spojuje se s pracf, a o vysledek 
d6li se ob6 strany podobnS jako pfi pomSru spole^enskem. Vznika 
tu, jak se ji2 Gajus vyslovil, jus quasi societatis (viz str. 5.). Proto 
plati o pomSru pridr^nick^m namnoze td2 prdvnf pravidla jako 
o pravu kmetsk6m.*) Pridrinik na pf. je podobnS jako kmet 
povinen vzdSldvati pfidu danou mu »u pridr^c a odvddSti statkdfi, 
ktery se tu rovn62 nazyvd agou nebo gospodarem, smluvenou nebo 
usualni alikvotni Cdst urody. Skoro upln6 splyvd na prvy pohled 
pom6r pridrinicky s prdvem kmetsk^m tenkrdte, b]p^vd-Ii v nfikter^ch 
krajindch neustdle mldky obnovovdn, tak ie se zdd b]^ti pomSrem 
d^dicnym. 

Jinde zase bliii se prdvo pridr^nicke obydejnemu pom6ru 
pachtovnimu. BfvAi n^kdy pfi pomfiru pridr2nick^m od principu 
smlouvy spoleCensk6, die n6ho2 pridr2nik odvdd^ti musf podflov^ 
najemne (hak), upuStSno, a mfsto toho zavddi se kesim butfplodi 
novy nebo penSin;^. 

Dlu2ao take poznamenati, 2e pomSr pridr^nicky, kter^ jest 
V okupovanych zemfch, zvla§t6 v Bosn6 mnohem m^ne rozsffen nei 

*) Van-Zel, u m., str. 9., VIII. Vorkaufsrecht; Karszniewicz, u. m., str. 124. 

*) Z duvodu toho pravi Karszniewicz, u. m., str. 118: Abgesehen von 

den wesentlichen Unterschieden , welche zwischen dem Kmetenrechte 

und dem landesiiblichen Bestandvertrage — tak nazyva autor totiz pridr2- 
nick^ pomfir — herrschen, finden erfahrungsgemass die sich auf das Kmeten- 
recht beziehenden Gepflogenheiten und die diesbezuglichen, sich an das Ge- 
vohnheitsrecht anlehnenden Gesetze auch auf den landesiiblichen Bestand- 
vertrag ihre analoge Anwendung. Das Kmetenrecht im objektiven 
Sinne kann daher bcdingt als eine weitcre Rechtsquelle in An- 
sehung des landesiiblichen Pachtvertrages betrachtet werden. 
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pom6r kmetsk^, neobjevuje se v2dy ve sv6 ryzf forme. Bfv^i Casto 
kombinovin s jin^mi obliga^nimi pom^ry a tlm nabyva rozIi£nych 
forem. N6kdy spojen jest s obyCejnou smlouvou pachtovnf. 
Hospoda na pf., pfi nii jsou jist6 pozemky, propachtuje se pri- 
dr^oikovi za pachtovn6 v pen^zlch, a z pozemku se 2dd<i hak. 
Adkoli hospoda tvofila p^vodnS hiavnf pfedm^t smlouvy, a pozemky 
jen pfedm^t vediej§{, miiie se bShem dasu stdti, ie pridr2nik hledi 
si polniho hospodiifstvi do te miry, ie pozemky jsou mu hlavnim 
pramenem v^2ivy, a hospoda zaujme mfsto podru2n6. 

Jindy spojen by vi pomSr pridrinick^ se smlouvou nd- 
m e z d n f. Zf fzenci a sluhov^ agovi dostdvaji toti2 misto platu 
k pouiivAni jistou tiiSt pfidy. Osoba stojlcf v takov^mto pomSru 
k agovi nazyvi se kmet na posluh, hizmedar na kmetski 
na(^in a p. V pfipadS tomto b^ii vlastnS o pom^r n^mezdDi, 
pfi n£m2 mzdu v nedostatku pen^^ repraesentuje pr^vo u2ivati za- 
mSstnavatelov^ch pozemkfi. 

V jin^ch podobn^ch pffpadech zaujfmA zase prv6 misto pomSr 
pridrinicky a podruine s nfm spojen jest pom6r n^mezdni. Ne- 
schdzeji toti2 pffkiady, ie n6kdo vezme »u pridr2« cizi pozemky 
a jako aekvivalent za jich uiiv^nf zavdie se platiti vlastnikovi jen 
zcela nepatrn6 pozemkov6 divky a vedle toho konati mu jist6 
slu2by. 

Jindy zase sbliiuje se pridr2nicky pomSr do t6 mfry s po- 
m^rem spoledenskym, ie s nim takof ka spl^vd, coz dokazuje 
lidov^ ndzev sedldka najfmajfciho takovym zpfisobem cizf pudu 
(ortak, t. j. spolednfk). Vlastnfk pozemku ddvA toti2 sedldkovi nejen 
piidu, nybri pfispfvd mu i osevem a cel^m nebo d«istednym inven- 
tdfem, pfci pro dobytek atd. V^t62ek d61i se smluvenym zpflsobem 
na z^kladS pravidel o spoledensk6 smlouvS.*) 

PodobnS jako kmetovi nAleii i pridrinikovi, ktery na pridr2- 
nick^ ptidS zffdil stavby a sady a zpAsobil jak^koli meliorace, nd- 
hrada za vynaloienou prdci a kapitdl. Z4le2Mi meliorace ve vy- 
kludeni lesnf pudy a ve hnojenl pozemku, poskytuje se pridrinikovi 
ndhrada obydejn^ tlm zpusobem, ie pridr^nicki smiouva se uzavfrd 
bez v^pov6di na nSkolik let (2 — 4 roky).*) 

V^pov6d' z pridr2nickeho pomSru ddvd se obydejnS o inich. 

Zanedbdvii-li pridr2nik pi&du odevzdanou mu k u2iv^nf, neni 
potfebi, aby jej aga 2aloval a teprve po provedenem sporu jej 
zbavil pfldy. Stadf prostA vypovSd' pridr2nick^ho pomferu. 

Take spory vznikajfci z pomSru pridrinick^ho nd- 
leieji podobnS jako spory z pomSru kmetsk^ho nikoli pfed soudy, 



*) Kombinovan6 zpusoby pridrlnick^ho pom^ru uvddi Karszniewicz, u. m. 
str. 129— 131. 

') Karszniewicz, u. m., str. 123. a 125. 
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n^bri pfed tSfady politick 6. Srv. naf. zems. vl. z 5. unora 1884 
6, 1699/1. Adkoli die tohoto nafizeni mohly pridrinick^ spory 
rozhodovdny by^ti p&vodnS jen ve dvou instancich (pfed okresnlmi 
a krajsk^mi lifady), byly naf. zems. vl. ze 22. ledna 1888 c. 2602/1. 
(v6st. z. a n. 1888 £. 11.) pfipu§t6ny rekursy i k zemsk6 vUd6. 
Die naf. zems. vl. ze 22. dubna 1886 6. 18.042/1. ndleiejf do kom- 
petence polit. ufadfi i spory z takov^ch desimovych smluv, kterymi 
se mSnf pfivodnS smluveny hak v 6esim, jinak v§ak zflst^vajf ne- 
tknutymi ostatnf podmfnky smlouvy pridr2nick6. 



Pfilohy. 



Pova2ovali bychom prdci svou za neuplnou, kdybychom ne- 
pfipojili n^kolik pflloh, jimii se obsah jeji doplftuje a osvStluje. 
Ctendfstvo na§e jest pHli§ vzd^leno od uzemi a prdvnich pom6ru, 
jimz jest v6novina tato kniha, a proto nebude zbytedno, doplftu- 
jeme-li spis svfij nSkolika pfflohami. Ctyry z nich t^kajl se kmetskych 
smluv, pita jest knihovnim v^pisem o kmetsk6 usedlosti. 

K pfiloze pdt6 nenl tfeba delSich vykladfi. K tomu, co po- 
znamenino bylo na str. 54. a 64. o zapisovdnf kmetskeho priva 
do pozemkov^ch knih, dodivdme, ie knihovni zdkon bosensko- 
hercegovsky neni vlastnS nic jin^ho nei zdokonaleny zikon ra- 
kousky. Na listu dr^ebnosti A oznaCena jest ka^dci parcela svym 
zvidStnim pojmenovdnfm, a mimo to zapsdna jest jejl vymera. 
Listy B a, C nevykazuji nijak^ch zvla§tnostf. To, co jest v pfiloze 
vyznadeno kursivou, podtr^eno jest v knihcich, resp. zapsdno jest 
V pozndmce (opaska) dervenym inkoustem. 

Naproti tomu prv6 Ctyry pfilohy (kmetsk6 smlouvy) doprovoditi 
tfeba vdtsim vykladem. Pfiloha 6, 1. podivi text cesimove smlouvy 
z doby pfedokupa^ni. Aga a dfdija umlouvaji misto haku penSiny 
6esim. Pro zajimavost v6ci uvefejfiujeme snimek t^to turecko- 
srbsk^ smlouvy a vedle toho i transkripci srbskeho textu v latince 
spolu s Cesky'm pfekladem. Jak ze snimku vid6ti, platf za original 
text tureck^, ktery jest opatfen podpisy stran; zn^ni srbsk6 jest 
pouh^m nepodepsan^m pfekladem. Text i dikce smlouvy pro- 
zrazuji, ie pisatel byl celkem prdvnich forem ihola neznal^. Byl 
to nSjaky muslimdn, kter^ um6l psAt turecky a starym bosensko- 
srbskym pravopisem. 

Ke smlouvim kmetskym z doby okupadm' tfeba uv6sti toto: 
Za okupace r. 1878 operoval v HercegovinS od Dubrovnika smdrem 
ke Gacku, Nevesini a Bileku generdl Jovanovid. Jovanovid pustil se 
s tehdejSimi insurgenty do vyjedndvdni, a jak se v HercegovinS 



PHlohy. 121 

vSeobecnS tvrdf, sUbil jim, ie po> okupaci bude hak zru§en, a ie 
se vSichni 6ii6i)ov6 stanou svobodnymi sedldky. Na to vSichni 
povstalci sloiili na »Goridsk6m polji* u TrebinS zbrafi, odebrali 
se do svy^ch domovfi a povolali sv6 rodiny z Cern€ Hory a Dal- 
macie domti. 

PonSvadi v jiini Hercegovinfe povstdnf vypuklo a tam tak^ 
nejvfce zufilo, byla cel4 krajina, hlavnS okresy Nevesiftsk]^, Gack]y', 
Bilecky a Trebiftsk]^ upln6 spustoSeny. VUda musela sedleikfim 
objedoat dobytek, obili k oseti a hospoddfsk^ ndfadi a ddvat jim 
do prv;^ch ini podporu na 2ivobytl v natur^lilch, t. zv. tajin. 

Na to zaCalo rovn^ni agrdrnich pomSru. Pro Hercegovinu 
bylo ustanoveno 10 zvldStntch komisafii (Commissare fiir repatriierte 
Fliichtlinge), jejichi hlavnfm ukolem bylo, aby ufovnali pomSry 
mezi agou a kmety hlavnS na zdkladS sefersk^ho zdkona a prdva 
obyCejov6ho a pfedevSim, aby sepsali plsemn^ smlouvy kmetske, 
kter^ by byly pevn^m z^kladem pro dalSl hospod^fsk6 pomSry. 

Mezi kmety nastal velik^ poplach. Odvolavali se na slovo 
generdlovo, avSak marnS. General ji2 tu nebyl, a nikdo jin^ o slibu 
jeho nev6d6l. Kmeti cht6li byti svobodn]^mi sedldky a smlouvy 
podpisovati se zdrAhali. Vl^da nutila je k podpisu tim, ie jim 
odnfmala podporu. Spor tento vlekl se ai do r. 1882 a byl hlavni 
pohnutkou povstanf teho2 roku. ZAminkou povstdnf anebo jen po- 
hnutkou vedlej§i byl branny' zdkon a odvod r. 1882. 

V okrese Trebifisk6m byl star^ kmetsky' pom6r zaveden celkem 
hladce, a kmetsk6 smlouvy byly vStSinou od agfi i kmetCi podepsciny. 
Hflfe bylo v Bileci, Gacku a Nevesini. Tam kmeti na ufad ani 
dostaviti se nechtfeli. Ufady, je2 byly tehdy spravovdny vojensky, 
naSly zvldStni formulku. Jmenovaly generdlnfho z^stupce pro 
kmety a generalnfho zAstupce pro agy a s tSmi uzavfraly bez kmetu 
a agii kmetsk6 smlouvy. Majfce takto volnou ruku, zmSnily ve 
prosp6ch kmetu hak. Tak v okrese Gacko zavedli mfsto dtvrtiny 
pStinu, ba nSkde dokonce sedminu neb osminu (viz str. 67. a 78.) 
a V Bileci mlsto tfetiny dtvrtinu. 

RepatriaCnlmi komisafi byly vetSinou osoby stfednlho spole- 
denskeho postavenf z lepSfch kruhfi, avSak bez vSdeck^ho vzdfeldnf. 
K feSeni tak dulezite otdzky, jako ot^zka agrdrnl, byli tudf2 tak 
mdlo povoldni jako vojdci, kteff mSli v ruce politickou sprdvu. 
Tak6 znalost agriirnich pomferu, zdkona a prdvnfch obyCejfi jim 
asi iSplnS schdzela. Die toho vypadaly i smlouvy, je2 se uzavfraly 
mezi agy a kmety pfed zvlditnf komisi. Jak vid6ti z pffloh 
6. 2. — 4., nebyly ony komise stejn6. Zavedeny byly jen pro n6kter6 
okresy v HercegovinS, a v BosnS, tuSlm, jich nebylo. Bylyf pr^v6 
V HercegovinS pomSry nejrozharan6j§i. 

Komise poCaly pracovati v zimS 1878 — 1879. Daly si na- 
litografovat formuldfe, kter6 pak jen vypMovaly. Prvnl formuldf 
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uvefejftujetne jako pfll. t. 2. Co jest vytiStSno kursivou, bylo do 
formuldfe veps^no. 2e ndpisy »Pachtvertrag« a >Zakupna pogodba« 
jsou nesprdvn6, neni tfeba ani podot^kat. 

Kdy2 formuldfe vy§ly, a komise nemohly si vCas opatfiti 
nov^ch, poCaly pracovati sumdrn^. Sestavily jakysi vykaz (pHl. t. 3.) 
a vyplfiovaly pouze jednotliv^ rubriky. Pro kmetsk^ pom6r uveden 
tu italsk^ v^raz Colone. Jak vid6ti, t6m€f v§ude v rubrice devdt6 
podepsdn jest Arsen Miskin (cyrilicf). Byl to patrn6 dlen komise 
(med2lis, diivSrnfk) Tam, kdc v devkt6 rubrice podpisy chybSjf, 
nedoSlo zajist^ mezi agou a kmetem pfed onou komisi k narovniini, 
a v6c ponechdna pozdSjSfm dobdm, kdy2 zmin^n^ komise ji2 byly 
zruSeny. 

Jak nedfikladnS, na chvat, neprdvnicky tyto komise pracovaly, 
vid6t nejl6pe z t6to druh^ formy z r. 1879. Za pffCinou ukrAcenf 
poddvdme z lifedniho seznamu jen pfehled o n^kolika kmetskych 
statcfch. 

R. 1880 m61y komise jii nov6 litografie s textem jenom 
chorvatskosrbsk;^m (pfll. 6 4.). Tentokrdte zapisovaly se smlouvy 
jii do zvIaStnfch protokol6, ka2dd pro sebe. Komise m6la vice 
dlenfi. Pfedsedal sdm brigddnlk, general Babich, referentem byl 
Konst. Hoppe, podepsany^ jii na pfll. d. 2. a 3. 

Forma tato byla sprdvnejSl a lepSf net forma prvd (pfH. ^. 2.) 
a zejm6na forma druhd (pfll. 6. 3.). Pan Hoppe m6I tak6 ji2 v6t§f 
praxi. A pon6vad2 bylo vice dflvSrnlkfl pfibrdno, vysvfti z toho, 
ie sama vldda kladla na v6c v6tSl vahu. I v teto pfll. 6. 4. vy- 
znadeno jest kursivou, co bylo do litografovan^ho formuldfe ve- 
psdno. Vzhledem k tomu, ie poddvdme Cesk]^ pfeklad smlouvy 
z doby pfedokupaCnl (pfll. 6. 1.), jako2 i k tomu, ie pfll. 6 2. 
sepsdna jest nSmecky a chorvatskosrbsky, upouStlme od Cesk^ho 
pfekladu pfll. 6. 4., majlce za to, ie i dtendf neznaly srbStiny, 
pfeCte-li si pffl. 6. 1. a, 2., porozumf i v^razflm opakujlclm se 
V pfll. e. 4. 
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Transkripce. 



£)esk^ pfeklad. 



Osobitni list 

po nahodku stavljen! na£in& midju £if- 
luk sahibijama i £if£ijama zaradi pi- 
sanja ugovorni senet^ *j izdaju<5i se brez 
place 

U 
istom ima se slozno popisati skupa(?) 
strana dopadaju<5i nadini. U buducnosti 
niSta ne odludeno. 

Pri menom Tomo i Spiro Marie 
u Sotorini o (?) civcija, kako se na- 
lazi iz Trebinja Kapetanovida Osmana 
i Asana i Demeragida Muharema, §to 
se nalazi zemlje nji(h)ove u naiemu 
ziratu u selu Malti na mesto tretine 
po gro§& sto i osamdeset i ^etiri na 
godinu osamdesete i pete godine vak- 
tom i zemanom*) prez ni malo Stete 
3 na§om voljom, da imamo £istiti. Pa 
i mi Kapetanovidi Osman i Asan i Mil- 
harem Demeragid reCenu zemlju po re- 
6enome ugovoru na mesto tretine na 
godinu po gro§a sto i osamdeset i £e- 
tiri prez ni malo Stete da nam imadu 
6istiti, re^enijem civdijama Tomo i Spiro 
Marid na kmetovsku dado:)mo, i dok 
nam uciste, da mu nemamo niSta rc6i. 
Nakon ovoga ugovora, koji gogj pre- 
stupi po kanunu^) da mu se ima ida 
uciniti*). Razi*) bismo i potvrdismo 
se svojijem mu(h)orovima i podpisima 
jedan drugme dadosmo. 



Zvlastni list, 

kter^ se za pri^inou sepisovdni smluv 
uzaviran^ch mezi statk^ri (vlastniky £ift- 
luku) a kmety vyddvi bez poplatku. 

V n^m (v t6m2) maji se spoIe£n£ 
vypsati na obou (?) strandch u£in£n& 
prohl&leni (zdvazky, >zpusoby<). Pro 
budoucnost neustanoveno nic. 

My, Tomo a Spiro Maridov6, kmeti 
ze Sotoriny, zavazujeme se, ze pi!idy 
Osmana a Asana Kapetovicu a Muha- 
rema Demeragide z Trebinje, jez se 
nai6zci V nasem ziratu (vzd^ldvdni) ve 
vsi Malts, misto tfetiny budeme na 
vScn6 dasy dobrovolnS platiti bez nej- 
men§i §kody ro6n6 184 groSe. Rovnfii 
i my, Kapetanovidi Osman a Asan a 
Muharem Demeragid FeSenou pudu re- 
£enou umluvou misto tretiny dali jsme 
za 184 gro§e rodnS bez nejmenSi Skody 
kmetskym prdvem feCenym kmetum 
Tomovi a Spirovi Mari<ium s tim, ie 
jim nemdme ddti z t6to smlouvy vy- 
povSd', dokud budou uvedenou sumu 
platiti. Na konci t6to smlouvy ujedndno, 
ie tomu, kdo by tuto iimluvu prestoupil, 
mci po zikonu ddna b^ti v^povSd'. Do- 
hodli jsme se a stvrdili jsme t!imluvu 
sv^mi pefiefmi a podpisy, a jeden dru- 
hSmu jsme ji dali. 



V tureckSm textu jsou tyto podpisy: 

Osman Kapetanovid, 

Hasan Kapetanovid, 

Muharem Demeragid, 

Tomo Marid, 

§piro Marid. 

Smlouva sepsdna podle tureckSho textu v mSsici zilkide 1285, t. j. die 
naSeho letopodtu 1867. 



*) Senet =z listina. 

') Vakatrzdas; zeman je synonymum. 

•) Kanun (z fee. xavov) iir zakon. 

*) Idu cinitizzd^ti v^povSdl 

*) Razi i:: spokojen^, dorozumSn;^. 



124 



Ph'loha L 2. 



Kadiluk Trebinje. 

No. 1. 
D 

Pachtvertrag 

abgeschlossen am l(f, Mdrz 1879 
zwischen Pachter Mijo Novakovid 
Jovov aus Nevada und dem 
Grundherrn Vuko GojHna Mi- 
danov aus Jasenica. 

Mit diesem Vertrage ver- 
pflichtet sich der Pachter Mijo 
Novakovid sowie der Grundherr 
Viiko GojHna zu nachstehenden, 
fiir sich und ihre Nachfolger gil- 
tigen Verbindlichkeiten : 

Die zukiinftige erbliche Pach- 
tung, welche in nachstehenden 
erbhchen Grundstiicken, Baulich- 
keiten und Einrichtungen besteht, 
wird dem Pachter 

Mijo Novakovid Jovov iiber- 
geben, respective von demselben 
iibernommen. Grundstiicke u. z. 
-^Pod nevagje^ mit 4 oka^ 
>Okrugla dolina< mit 2 oka, 
T^Duboka dolina^ mit 2 oka^ 
>Pod osojem< mit 5 oka^ 
*MrHdi* mit 5 oka^ 
-^Slajev do* mit 1 oka^ 
» U krcima « mit 1 Y2 oka^ 
*Smaljanac* mit 3 oka^ 
» U kudistima* mit /, oka 
» TJ vrtu* mit l^l^ oka^ 
» Na drugom docu u vrtu « mit Yg oka 
Saat. 

Das von dem, Pachter bewohnte 
Haus ist Eigenthum des Grund- 
herrn. 

h Yerblndllchketten des Pachters. 

1. Bei der Obernahme des 
Pachtgutes verpflichte ich mich, 
dem Grundherrn die Grundstiicke 



Ortschaft \^j^.^^ 
Mjesto / ^''^^^' 

Haus Nro. ( 
Ku6ni broj I . 

Zakupna pogodba 

sklopljena na 16, Marta 1879, 
megju kmetom Mijom Novakovitem 
Jovovim iz Nevade i vlastnikom 
Vukom GojHnom Midanovim iz 
yasenice, 

Sa ovom pogodbom obvezuje 
se toli kmet Mijo Novakovid koH 
vlastnik Vuko GojHna za se i za 
svoje nasljednike pristati sljedecim 
du^nostima. 

Budu6 nasljedno kmetstvo, 
koje sastoji iz sljedecih zemalja, 
zgrada, priregjenja, te biva kmetu 



Miju Novakovicu Jovovu ustu- 
pano a od istog doti^no primljeno : 

komada zemlje: 
-^Pod nevagje* sa 4 oke^ 
T^ Okrug la dolina*- sa 2 oke^ 
"^Duboka dolina* sa 2 oke^ 
>Pod osojem< sa 5 oka^ 
T^Mrsidi<^ sa 5 oka^ 
-^Slajev do* sa 1 oku^ 
*U krdima* sa l^j^ oku^ 
T^Smaljanac* sa 3 oke^ 
» U kudihima * sa 1 oku^ 
> TJ vrtu* sa /V2 ^^^j 
>Na drugom docu u vrtu* sa Yj oke 
sjemena, 

Kuda, u kojoj kmet stanuje^ 
pripada vlastniku. 

A. Obvezanja kmeta. 

1. Sa primanjem kmetskog 
dobra obvezujem se, da cu zemlje 
dobro i marljivo obragjivati a od 
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auf das beste und sorgfaltigste 
zu bearbeiten, von dem Ertrage 
nach der Drescharbeit ein Drittel 
des reinen Ertrages nach Abschlag 
des gesetzlichen Zehentes zu ent- 
richten und diesen Antheil in das 
Haus zuzufuhren, die Hdlfte des 
Samens (: Bijelo sjeme :) verpflichte 
ich mich selbst, — bei der Kukuruz-^ 
Hirse- und Heidensaat jedoch den 
ganzen Samen beizustellen, 

2. Verpflichte ich mich die 
Ernte nicht ohne Vorwissen des 
Grundherrn einzuheimsen, um es 
demselben zu ermoglichen, per- 
sonlich oder durch einen Ver- 
treter bei der Theilung der Frucht 
zu erscheinen. 

3. Sollte ich das Pachtgut, auf 
dem ich mich befinde, verlassen 
wollen, so verpflichte ich mich 
diese Absicht erst nach Beendi- 
gung der Drescharbeit dem Grund- 
herrn bekannt zu geben. 

4. Die Reparaturen der von 
mir selbst erbauten mir als Eigen- 
thum gehorigen Wohn- und Wirth- 
schaftsgebaude verpflichte ich mich, 
insolange diese nicht durch neue, 
von dem Grundherrn erbaute er- 
setzt werden, im Falle der ein- 
tretenden Nothwendigkeit zu be- 
sorgen. 

B. Yerbindlichkeiten des Grnndberrn. 

1. Als Gegenleistung des Vor- 
stehenden verpflichte ich mich dem 
Pachter vorbezeichnete Grund- 
stiicke zum freien zu iiberlassen, 
wofiir er mir den dritten Theil 
des Reinertrages der Ernte nach 
Abschlag des gesetzlichen Zehentes 
abzufiihren hat. 

2. Die Hdlfie des Samens mit 
Atisnahme von Kukuruz, Hirse und 
Haide^ welche der Pachter selbst 



prihoda nakon vrSidbe i poSto se 
bude odbila zakonita desetina 
dati 6u vlastniku Cistu tretinu — 
i taj dio prinijeti u ujegovu kucu. 
Od tako zvanog bijelog sjemena 
obvezujem se dati polovinu a cijelo 
od kukuruza, prosa i sjerka. 



2. Prije neg budem vlastniku 
javio, obvezujem se, da ne6u di6i 
rod sa zemlje, i to svrhom, da 
vlastnik glavom ili po svom po- 
uzdaniku pristupi k dijelenju pri- 
hoda. 

3. Budem li ja naumio didi se 
sa zemlje, na kojoj se nalazim, 
obvezujem se, da 6u tu moju na- 
mjeru javiti vlastniku nakon do- 
vrSene vrSidbe. 

4. Zgrade od mene sagragjene 
i meni ko moja vlastitost pripa- 
daju6e obvezujem se, da 6u sam 
popravljati, ako do potrebe bude, 
i ako vlastnik nebi naumio novih 
sagraditi. 



B. ObYezanJe vlastnika. 

1. Nasupi*ot, pri dosle imeno- 
vanom du2nostim kmeta, obve- 
zujem se istomu gori opisane 
zemlje na slobodno obragjivanje 
ustupiti, sa kojih de mi on treci 
dio dista prihoda davati, iza kako 
se bude odbila zakonita desetina. 

2. Obvezujem se s moje strane 
dati kmetu polovinu tako zvanog 
bijelog sjemena, doiim kmetova je 
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:su lief em hat^ verpflichte ich mich 
demselben als Aussaat beizustellen, 
3. Die von mir erbauten und 
dem Pachter zur Nutzniessung 
iiberlassenen Wohn- und Wirth- 
schaftsgebaude verpflichte ich mich 
auf die Dauer des Pachtvertrages 
in vollkommen gutem Zustande zu 
erhalten. 

Im Falle der Pachter das Pacht- 
giit verlassen wollte, verpflichte 
ich mich demselben die von ihm 
erbauten Baulichkeiten nach be- 
hordlicher Abschatzung derselben 
in vollem Schatzungswerthe ab- 
zulosen. 

Damit bei der Abschatzung 
ein gerechtes Verfahren einge- 
halten werde, verpflichte ich mich 
in einem solchen Falle zwei Ver- 
trauensmanner fiir mich der Ab- 
schatzungs- Commission zur. Ver- 
fiigung zu stellen und iiberlasse 
es dem Pachter, sich in gleicher 
Weise durch zwei Vertrauens- 
manner bei der Abschatzung ver- 
treten zu lassen. 

Im Falle von Meinungsver- 
schiedenheiten unter den ge- 
wahlten ^ vier Vertrauensmannern 
konnen sich diese zur vollen Aus- 
tragung der Angelegenheit durch 
einen fiinften Vertrauensmann 
ihrer eigenen Wahl verstarken. 

4. Auch verpflichte ich mich 
die Bewasserung der Grundstiicke, 
wenn diese nach der Lage der- 
selben nothwendig und moglich 
ist, selbst zu besorgen. 

5. Ausser der Bebauung der Fel- 
der beanspruche ich keine Gratis- 
dienstleistungen des Pachters. 

6. Von den zum Wirthschafts- 
gebaude des Pachters gehorigen 
Gemiisegarten beanspruche ich 
keinen Antheil, hiebei bemerke 



btiga^ da nabavi ono za kukuruz, 
proso i sijerak, 

3. Zgrade, koje sam ja sa- 
gradio a kmetu na uhar i za 
porabu ustupio, obvezujem se za 
vrieme pogodbe u potpuno dobrom 
stanju uzdr^avati. 



Ako bi pako ovaj od svojeg 
kmetstva odstupio, obvezujem se, 
da 6u sve radnje i poboljSanja od 
njega uvedena i njemu pripa- 
dajuca isplatiti, i to u onoj pod- 
punoj mjeri, kako vlast bude 
procijenila. 

Da se pri procjenbi pravidni 
poslupak uzdrii, obvezujem se, 
da 6u u takovu sluCaju dva vje- 
§taka (poStena dovjeka) odabrati 
i komisiji opredijeliti, prosto 
kmetu kroz druga dva vjeStaka 
prisustvovati procjenbi. 



Ako se u mnjenju vjestaka 
kakva prepirka dogodi, ona ($e 
detvorica, da se prepirka podpuno 
prekine, imenovati posebnim svo- 
jim izborom jednoga petoga vje- 
§taka. 

4. Nadalje obvezujem se, da 
cu natopiti t. j. navesti vodu na 
zemlje, i to po polo2aju iste i po 
mogucnosti. 

5. Osim obragjenja zemlje ne izi- 
skujem ikakve druge bezplatne 
slui^be sa strane kmeta. 

6. Od ku6nih vrta, koji \eit 
oko kmetova stana, neiziskujem 
ikakvog djela, i opa2am naro^ito, 
da cu se odre6i svakog tra2enja, 
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ako se na vrtu bude toliko so^ivo 
(zelje) rodilo, koliko je kmetu 
neobhodno potrebito i koliko 
iznose dvije oke usjeva. 



Budeli vrt prostraniji, iziskati 
tw onaj dio, koji mi po ovoj po- 
godbi pripada. 

7. Od vo^a iziskujem svakako 
tredi dio prihoda. 

8. U sludaju, da bi se zemija 
prodala, jednaka 6e dr2anstva 
opstojati kod novog vlastnika. 



ich ausdriicklich, dass ich nur dann 
auf den Fruchtgenuss des Gartens 
Verzicht leiste, wenn der Garten 
bloss das fiir die Wirtscbaft des 
Pachters unumganglich noth- 
wendige Grunzeug liefert, und 
nicht mehr als zwei oka Aussaat 
beansprucht. 

SoUte der Garten grosser sein, 
so beanspruche ich fur den Uiber- 
schuss den Eingangs stipulirten 
Ernteantheil. 

7. Von den Obstbaumen be- 
anspruche ich den dritten Theil 
der Ernte. 

8. Im Falle des Besitz-Ver- 
kaufesiibergehen diegleichen Ver- 
pflichtungen an den neuen Grund- 
besitzer. 

Den in drei Parien abgefassten Pachtvertrag haben wir nach 
reiflicher Erwagung durch freies gegenseitiges Obereinkommen in 
Gegenwart der hiezu von der k. k. Regierung aufgestellten Commission 
abgeschlossen. 

Ein Pare das Vertrages wird vom Grundherrn, das zweite vom 
Pachter, das dritte seitens der k. k. politischen Behorde in Auf- 
bewahrung gehalten. 

Ova pogodba, na troje prepisana, bi nakon todnog uvaienja slo- 
bodno i svojevoljno megju nama sklopljena u prisustvu komisije za 
to postavljene od c. kr. vlade. 

Jedan prepis ove pogodbe ostaje u rukama vlastnika, drugi 
u rukama kmeta a tredi biva uzdr2an kod c. k. vlasti. 

f Vuko MUanov GojHna. 

f Mijo Jovov NovakovU, 

Coram me: 

Babid V, r, 
k, k, BezirkshauptmannsckaftS'Kanzlist. 

Obiger Pachtvertrag wurde in unserer Gegenwart zwischen dem 
Grundherrn Vuko GojHna Midanov und dem Pachter Mijo Novakovid 
Jovov als fiir beide Theile bindend abgeschlossen. 

Trebinje, am 16. Mdrz 1879. 

Turkisch, Unterschrift utiles erlich, 

Mtdan Saradjid m, p., Constant, Hoppe m. p. 

ntuktar. Referent. 

L V. 
Der Kaimakam Muhamed beg. 
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-at 

N 

• 

o 


Des Grundherrn 


Des Colonen 


Kurze Beschreibung 
der Immobilien 


Name 


Ort 


Name 


Ort 


1. 

2. 

3. 
4. 


Adzovid 
Avdo 


Bihovo 


Vukanovi<5 

Gjuro 

Danilov 


Bugovina 


Luiak 40 oka, Plan, Diste 
30 oka, Barica 10 oka, 
Podvor 8 oka, U Ljuba- 
vinama 35 oka, Vinograd 
10 oka, U bozidima (unbe- 
stellt) 25 oka, Vrti 1 Vg oka. 
Das von deip Pachter be- 
wohnte Hau9 ist Eigen- 
thum des Qrundherrn. 


Salohovid 
Huso 


Trebinje 


Vukanovid 

Gjuro 

Danilov 


dto 


Torina mit 30 oka, U ba- 
rici 3 oke, U vojvodine 
bare 30 oka, U vojvodine 
druge bare 15 oka, Kaoci 
20 oka, U Jasenju 10 oka, 
U Sdepanj njivi 10 oka, 
U Rudezu 30 oka, u Jezer- 

cima 4 oke 

Das von dem Pachter be- 

wohnte Haus ist Eigen- 

thum des Grundherrn. 


Celovid 
Risto 


Trebinje 


Vukanovic 

Gjuro 

Danilov 


dto 


18 oka Pod Pantalijom 
crkvom. 


ZubCevid 

Hasan 

Omerov 


Rasovac 


Vukanovid 

Gjuro 
Damjanov 


dto 


Mramori 30 oka. 

1 


5. 

6. 

7. 


Solimadzid 
Mehmed 


Police 


Vukanovi<5 

Gjurica 

Savin 


dto 


Do mit 10 oka. Megjine 

12 oka, Podvorci 27, oke, 

Ciepci (2 Stuck) 8 oka, 

Vrti 5 oka. 

Kuca je kmetova. 


Arslanagic 
Mujaga 


Arslanagi<5 
most 


Vukanovid 

Gjurica 

Savin 


dto 


Trap 15 oka. 


Ibro 
Agjovi<5 


Bihovo 


Gjurica 

Vukanovid 

Savin 


Bugovina 


U livadi 15 oka. 

Trebinje, 

Der k. k. Kaimakam: 
(Unterschrift unleserlich.) 
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Bisheriges Ver- 
hSltnis swischen 
I Grundherrn und 
Colonen 



Zukunftiges VerhiLItnis 

zwischen Grundherrn 

und Colonen 



Unterschriften 



Anmerkung 



Posto se od- 
bila desetina 
i sjeme» rod 
se dijelio na 
pola 



dto 



dto Vs 



dto. 



dto 



PoSto se odbije sjeme 
i desetina iz koraune, 
dijeliti <5e se rod na 
pola. Za to <^e aga na- 
mjestiti sjeme i davati 
<^e svake godine kmetu 
30 oka izora. Iz vrta 
nede niSta uzimati. 



Aga de dati kmetu 
vola, namjestiti 6e cjelo 
sjeme na zemlju, pa 
poSto se desetina i 
sjeme izvadi iz ko- 
mune, dijeliti 6c se 
rod na polovinu. Za 
vrte davati 6e kmet 
3 oke duhana. Aga 6e 
popravljati ku<5u kme- 
tovsku. 



Nach Abzug des Zehn- 

tes ein Drittel der 

Ernte. 



Aga <5e . za prvi put 
namjestiti cijelo sjeme 
na zemlju, a poslije 
svake godine vaditi de 
se ovo sa desetinom 
iz komune te. 



Namjestiti 6e aga sjeme 
cijelona zemlju, a svake 
godine vadit <*e se ovo 
sa desetinom iz komuna 
te rod dijeliti na pola. 



19. juli 1879. 



Hoppei 

Bei. Ref. 



t f Vukanovid 
t Gjuro 
ApceH Mhckhh 
Avdo Agjovi<$ 



ttVukanovi<5 
t Gjuro 
Arsen Miskin 
Turski podpis 
neCitljiv. 



Risto Celovid 
1 1 VukanoviiS 
t Gjuro 

ApceH MUCKHH 



tfVukanovic 
t Gjuro 
ApceH Mhckdh 
Asan Omerov 
Zubdevi<5 



t Vukanovi<S 

Gjurica 

Solimagjii^ 

Mehmed 



f Vukanovic 
Gjurica 
Savin 



t Gjurica 

Vukanovid 

ApceH Mhckbh 



Hoppe. 



Is vinograda aga ne<Se usimati 
nikakva djela sa god. 1880, 18((1, 
1882 a nakon reCene 3. godine 
davati de mu kmet polovinu roda. 
Ako aga nebi predao tekom go- 
dine 1880 obedanog vola, na- 
mjestio sjeme na semlju, popravio 
kudu kmetovsku i u obce ne iz* 
vrSio drCanstvo ovog. ugovora, 
ostaje sporasumljeno megju stran- 
kama, da de kmet od ukupnoe 
roda zemlje davati agi tretinu 
(tredi dio). Hoppe m. p. 



Hoppe. 



Rod dijeliti na polm. Aga de davati 
svake godine 10 oka Uora. Obve- 
zuje se kmet, dade god.1885 ustn- 
piti semlju kmetovsku Radi, malo- 
Ijetnom sinii Gavrila Vukanovida, 
ako isti bude pri Sivotu. To ngla- 
viSe scranke, kmet i aga, pod* 
punim sporazuroljenjem. Hoppe. 



Aga de predati vol< najdalje do 
Blagoviesti dojdude godine 1880. 
U sluSaju, da to nebi udinio, dati 
de mu kmet tretinu (tredi dto) od 
roda. Svakako aga ne zahtjeva 
ni sad ni u budude iz vrta viSe 
nego tretinu (tredi dio). Hoppe. 
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Kod C K. Kotarske Oblasti, 
Trebinje na 28. Sje^nja 1880. 

P r i s u t n i : 

Gosp. Gjorgje vitez Babich, c. kr. mjestni vojniCki zapovjednik 

kao presjednik. 

Konstant Hoppe, referent kao perovogja. 

Ahmet Mujov Sahovid iz ^upe^ vlastnik. 

Blagoje Gjuriiin Stijaiid iz Klobuka^ kmet. 

Opis zemalja: 

*Radinav do^ sa 45 oka usjeva, ^Njivine* sa 2 oke usjeva, *Do 
pod OraSinom< sa 10 oka usjeva — *Kr^evine*, sjenokos i na njemu 
po kose sjena. 

Pozvate stranke, da se po svojoj ielji dobrim i prijateljskim 
na^inom nagode, bi sklopljena megju njima sljededa pogodba. 



Stranke 



Zakupna pogodba; 



megju Ahmetom Mujovim Sahovidem iz Klobuka^ vlastnikom, i Bla' 
gojem Gjurice StijaHda iz Klobuka^ kmetom, vrhu gori opisanih 
zemalja, za se i za svoje nasljednike pod sljededim uvjetima. 

1. Obvezuje se kmet, da 6e gori opisane zemlje obragjivati, a od 
prihoda, nakon vr§idbe, i po§to se bude odbila zakonita desetina, 
davati vlastniku Hsti detvrti dio (ieivrtinu). 

2. Prije neg bude vlastniku javio, obvezuje se kmet, da nede 
didi rod sa zemlje, i to svrhom, da vlastnik glavom ili po svom 
pouzd^niku pristupi k dijelenju prihoda. 

3. Sve zemlje podate mu na kmetstvo obvezuje se kmet, da 6e 
raditi ko §to se pristoji jednomu marljivomu teiaku i ko §to je 
obiCaj mjesta. 

4. Sve zemlje (ku6e, pojate, avlija i t. d.) popravljati 6e onaj, 
komu ko vlastniku iste pripadaju, a u slu^aju, da bi se ove morale 
iz nova sagraditi, to 6e biti troSak gospodara zemlje, nemoj da kmet 
nebi to volio na svoje troSkove poduzeti. 

5. Od onijeh zemalja, koje su pod vrt sodivom ili zeljem obragjene, 
obvezuje se kmet davati vlastniku cisti peti dio {petinu). 

6. Na ikakvo drugo, pod kojim bilo imenom, davanje ili slu2bu 
tiesmije jedna stranka drugu nipoSto obvezati ili usilovati. 
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7. Bude li kmet naumio di6i se sa zemlje, na kojoj se nalazi, 
bide njegovo drianstvo to javiti vlastniku nakon dovrSene vrSidbe. 

8. U torn sluCaju obvezuje se vlastnik, da 6e odobriti i nado- 
knaditi kmetu svako poboljSanje i radnju, koju ovaj bude udinio na 
zemlji, isplatiti mu yriednost istih u onoj mjeri, koju bude vje§taCki 
sud (dobrih Ijudi) ustanovio. 

9. Ne budeli kmet toCno obslu2ivao gori navedena drianstva, 
ili drugdije, zbog zanemarenog obradjivanja zemalja, nanio u prihodu 
kakvu Stetu vlastniku, imati 6e ovaj pravo, da ga putem suda digne 
sa zemljiSta, na kojem se kao kmet nalazi. 

10. U svijem onijem u todki 8. i 9. navedenijem sludajima, koli 
poglavito za rijeSenje ma koje bilo zagjevice megju kmetom i vlast- 
nikom imenovati 6e kompetentna oblast sud Ijudt vjeStakd, sasta^ 
vljen od dva poStena dovjeka izabrana od vlastnika, dva od kmeta, 
a jedan peti izabran od kompetentne oblasti, koj zadnji, da bi se 
dalo nesporazuma megju ostalom detvoricom, pridru2ide svoje mnjenje 
do vedine glasova, i §to se tako bude osudilo, obje stranke se ob- 
vezuju, da ce todno ispuniti. 

il. U sluSaju^ da bi se semlja prodala, jednaka 6e drzanstva 
obstojati za novog vlastnika. 

Ova pogodba bi nakon to^nog uva^enja slobodno i svojevoljno 
megju nama sklopljena, a u to ime svojerucno podpisana, 

AxMeT IlIaxoBHh. 
f Blagoje Gjuridin Stijadid. 

Obiger Pachtvertrag wurde in unserer Gegenwart zwischen dem 
Griindherm Ahmet Mujov Sahovid aus Klobuk und dem Pdchter 
Blagoje Gjuricin Stija^id aus Klobuk als fiir beide Theile bindend 
abgeschlossen. Eine gesetzlich beglaubigte gleichlautende Abschrift des- 
selben wurde dem Gt'undkerm^ eine zweite dem Pdchter eingehdndigt. 

Von der k, k. Be zirksbe horde, 
Trebinje, am 28. Jdner 1880. 



f Rade Prodibok, 
clan medzlisa. 

Avdo Salkovic, 
arambasa. 

Der k. k. Kaimakam 
Muhamed beg. 



ToMO ^epeTHh b. p. Alija Kapetanovid v. r. 



f Todor Sagovnovid, 
arambaSa. 



Mujaga Arslanagid, mudir. 

Konstant. Hoppe 
als Referent. 
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Katastralna opdina 
KaTacrpa^iHa onfiuHa 



Dol. Blltmir. Gruntovni izvadak ~ FpyHTOBgii HsBaaaK 



A. Posjedovmca. — A. nocjeji;oBHim,a. 





Broj gruntovnog uloSka — Epoj rpyntoBHor yjoniKa : 95. 


ku<$i 
broj 
Te- 
Ky^H 
6poj 


Katastral. 
broj £est. 

Kaxa- 

CTpaJHH 

6poj 
■qecTHua 


Oznaka Qekretnina 
OanaKa HCKpeTHUHa 


Pravna 
narav 

IIpaBHa 
Bapas 


Povrsina 

IIOBpiUHHa 


Opaska 
OnacKa 


dun urn a 
HyMa 


tara 

□ iiC- 

Tapa 




1 


I. 
K,metovsko. seliste 






• 


Vide A 




- 


Boljak kbr. 95. . 




\ 




upisi 1 


1 


1075 


kudi^te sa dvoriStem 


• 


i 

1 


180 




2 


1023/1 


§uma kod Brda 




10 


700 




3 


1023/6 


Sikara kod Brda 




1 


650 




4 

5 


1059 
1060 


f.^ J 1 >kod Podkudnicec 
Iivadal 


* 


5 
1 


760 
430 




6 


1061 


oranica »Podku<$nJca« 


' 


10 


S20 




7 


1063 


baSCa (iljivik) kod kude 




1 


160 




8 


1069 


iikara] 

§ikara| >Gajid« 
§uma J 




— 


500 




9 


1070 


1 ■ 


— 


330 




10 


1071 


> mirie 


3 


230 




11 


1072 


w 

oranica >Brdo< 




39 


900 


- 


12 


1074 


basda (vrt) 






300 




13 


1076 


pa§njak >Ulica« 






750 




14 


1077 


§ikara >Brdo< 




14 


820 




15 

16 


1078 
156211 


sikara >kod Brda* 
oranica » Velika njiva< 




1 

27 


250 

305 


Vide A 
upisi 3 


17 


156212 


Hkara kod Velike njive 




— 


160 


> 


18 


1563 


pasnjak kod Velike njive 




2 


540 


> 


19 


1564 


oranica » Velika njiva< 




4 


600 


> 


20 


1126 


livada *]Krcevina<- 




6 


200 


» 


21 

22 


119412 
1197 


oranica ^^KrevaU 
oranica *Doh 




1 

33 


280 
920, 


> 
Vide A 
upisi 3 


23 


Jl98 


oranica *DoU 




12 


520 


> 


24 


1199 


livada *Krc< 




11 


375 


> 


25 


1566 


oranica ^Tuk< 




13 


280 


» 
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Tekudi 
broj 

Teh-yliH 
6poj 



Upisi — YnncH 



Opaska 
OnacKa 



1. 



2. 



3. 



Pr. 26. Marta 1891 broj 5079 gr. 

Na temelju oditovanja kod kot. ureda u Sara- 
jevu od 2./4. 1890 brise se ubiljezba kmetovskog 
odnoSaja pod oznakom >kmetovsko seli§te< Bol- 
jak na nekretninama u A I. upisanim nazocnog 
ulozka. 



Prim, dne 30./I. 1897 broj 3235 gr. 

Na temelju odluke ddo Sarajevo 14/1. 1897 
broj 615 pripisuje se u A I. Cestice broj 1126, 
1194/2, 1197, 1198, 1199, 1566 otpisane iz A I. gr. 
ul. broj 98. 



Prim. 18./11. 1897 broj 36.094 gr. 

Na temelju kupoprodajnog ugovora ddo Sa- 
rajevo 18./11. 1896 otpisuje se iz A I; Cestice kat. 
broj 1562/1, 1562/2, 1563, 1564, 1126, H94/2, 1197, 
1198, 1199 i 1566 1 pripisuju u A I. novog gr. 
ul. broj 339. 
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Pnloha tis. 5. 



B. Ylastovnica. — B. BjiacTOBHHii,a. 



Broj gruntovnog uloSka — Epoj rpyHTOBHor yjoniKa : 95. 


Tekud 

^ t Upisi — YnHCH 

TeKyna ^ , 

6poj 


Opaska 
OnacKa 


1. 


Povodom sastavljanja gruntovnice godine 
1889 uknji2ena je kao vlastnica u A I. ozna^enih 
nekretnina : 

Fatima rodj. Dzenetid udova iza Abdulah 
eff. Uzunida iz Sarajeva. 


Vfde 2 prenos 
vlastnidtva 


2 


Pr. 16. Juna 1895 br. 13 872 gr. 

Na temelju kupoprodainog ugovora ddo Sa- 
rajevo 15./6. 1895 uknjizuje se pravo vlastnictva 
na nekretnine u A I. u korist: 

Dra Bertholda Krase, odvj. iz Sarajeva. 


Vide 3 prenos 
vlastnictva 


3. 


Prim, dne 18./11. 1897 br. 36.095 gr. 

Na temelju kupoprodajnog ugovora ddo Sara 
jevol8./ll. 1897 br. uknjiiuje se pravo vlastnictva 
na nekretnine u A I. u korist: 

Pere Todorovica pok. Sime, kotar. predstoj- 
nika u Travniku. 


Vide 4 prenos 
vlastnictva 


4. 


Pr. 9. Decembra 1897 br. 38.472. gr. 

Na temelju kupoprodajnog ugovora ddo Sara- 1 
jevo 9/12. 1897 uknjizuje se pravo vlastnictva na 
nekretnine u A I. u korist: 

Franza Aloisa Vlceka, sina Josefova, iz Sa- 
rajeva. 


Vide 5 


5. 


Prim 17./4. 1901 br. 12.897 gr. ' 

Na temelu odluke kot. ureda kao suda u 

Sarajevu od 22/4. 1900 br. 12.897 gr. ubiljeiuje 

se stvarni zatvor zabranom prodaje i opteredenja 

nekretnina u A I. za pokride traibine F. Petko- 

vida-Kovad i drug u iznosu od K 17879. 





Priloha 6's. 5. 



135 



C. Teretovnica. — D[. TepeTOBHHn,a. 

Broj gruntovnog uloSka — Bpoj rpyHTOBHor yjouiKa : 95. 



Tekudi 
broj 

TeKyfiH 
6poj 


1 
Upisi - YiiHCH 


Iznos 

H3H0C 


Opaska 
OnacKa 


for. 

*op. 


nc. 


1. 

2. 


Prim. 9./12. 1897 broj 38472 gr. 
>Glavni ulozak.< 

Na temelju zaloinog ugovora ddo 
Sarajevo 9./12. 1897 uknjizuje se pravo 
zal6ga na nekretnine u A I. za traz- 
binu od fietiri hiljade tri for. a. vr. 
sa 67o kamata pd 9./12. 1897 u 
korist : 

Pere Todorovica kot, prcdstoj- 
nika z Travnika; zatim 
ubiljezuje se zajedni^ki zalog uknji 
zen u gr. ul. br. 98 iste kat. opd. kao 
uzgrednom pod tek brojem 2 tere- 
tovnice. 


4300 
to je 
8600 

1 
1 




» 


3. 
4. 


Prim, dne 20./5. 1898 br. 15.601 gr. 
^G/avni ulozak.« 

Na temelju odpravka plateznog 
naloga kot. ureda kao suda ddo Sa- 
rajevo 25.4. 1898 broj 12 479 gr. 
uknji2uje se pravo zaioga na nekret- 
nine u A I. za trazbinu od sto dva- 
deseti sest for. 65 x. avr. sa 67© ka- 
mata od dana 12./I 1898 i 11 for. 
45 X. p^rb. troska u korist: 

Trgovacke tvrdke Szalatnay i 
Kroschel iz Praga; zatim 
ubiljezuje sezajednicki zalog uknjizen 
u gr. ul. broj. 98 kao uzgrednom pod 
tek br. 3 teretovnice. 


126 

to 

253 


65 

je 
30 


Bezir 


ksamt als Grundbuchsbehorde Sarajevo, , , . 
Kotarski ured kao gruntovna oblast, 

Gruntovnicar: 



rejstRIk. 



(VCtii Sisla snaSi strinky, menSi Sfala poxnimky.) 



acaptes 15. 

accordement 15. 

afit 112. 

aga 1, 30, 32,, 47, 59, 60, 61, 72 a ndsl., 

86 a nasi., 89, 92, 94, 107, 108, 

111, 117, 120. 
> nov^ 61. 
alajbeg 29. 
albergement 17. 
Bahrenrecht 11. 
bail a convenant 18. 
baltalyk 46. 
ba§kaluk 56. 
baStina 25. 

beg 1, 30, 32g, 47, 60. 
bcglerbeg 29. 
begludenjc 95. 
bcgluk 47, 71. 
fieilage 9. 
Besthaupt 11. 

bordelage (bordelagium), bourdelage 17. 
campars 15. 
Capitale 11. 
cavagium 18. 
cens 14, 16. 

> costier 14. 
censitdf 14, 15. 
censivae (les censives) 14. 
census (drok) 10, 20. 
champart 15, 16. 
cheptel 56i. 
collaria 56^. 

colonia partiaria 4, 5, 13, 20, 21 a j. 
complantus 15, 16. 
contractus soc(c)idae 56,. 
contratto di livello (c. livellario) 19. 
copyholders 21. 
cukrovka 84. 



<5eser 85. 

eesim (kesim) 38, 78, 79, 80, 82, 84, 85, 

89, 91, 112, 114, 115 (zaoblica), 117. 
Cif(t)eija 1, 59„ 120, viz t6i kmet 
eiftluk (eifluk, eiftlyk) 48, 59„ 61—65, 

69, 71. 
eiftluk sahibija 29, 31, 123. 
etvrtina 34, 78, 82, 84, 85, 121, 130. 
dan 95. 

> oranja 62. 
dafi z drobn^ho dobytka 49. 

» z hlavy 28. 
divky agrirni (pozemkov6) 77-94. 

> natur^lni 10, 77 a ndsl. 
decima 7. 

d6guerpissement 15. 
delegatio 8^. 
dem, dema 7. 
desitek 27. 28, 30, 31, 33, 46, 48, 80,, 

83, 86 --88. 
desetindfi 5. 

deteriorace ^iftluku 76, 110. 
d^ti nezletil6 na kmetsk6m statka 5S- 
devdtek 25, 30, 31, 33. 
dignuti kmeta 110. 
dil agovsk^ 77, 86 (viz t6i hak). 
dnina 62, 95. 
d6 113 

d6bytek 56, 78, 108. 
dobyvdni poz. ddvek 89 a nisi, 
dolina 113. 
domadin 52. 
domaine congdable 18. 
domazet 55. 
douanier 18. 

dovoz haku 34, 35, 91, 92, 95. 
dudan 58. 
dunum 43^. 
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duvari 113. 

duvSrnici agrdrnf 42, 122. 

dzizje 2S. 

emfyteuse 6, 10, 18, 50, 51, llOj. 

EmpHLngnis 8, 11. 

emphiteosis perpetua 8,. 

emphiteoticum ju<t 8,, 

erazi-i-harad2ijje 28. 

erazi-i-mevat 28. 

erazi-i-mirije 27, 43, 46. 

erazi-i-u§rijje 28. 

Erbmeier 10. 

Erbrcchtcr 10. 

Erbstandsgeld 8, 12. 

Erbzinsmann 11 

evkafi sahihe 47. 

exekuce proti agum 94. 

> > kmetum 93. 

fira 85. 
iirag 47. 
focagium 25. 
forisfaroiliati 17. 
fumagium 25. 
fundus instructus 20. 

Gacko 67, 78, 8'i, 89, 91, 92, 121. 

gaj 73. 

Garzinsigkeit 10. 

gazda 1, 60. 

gerbagium 7. 

Gjurgjev dan 71, 83, 89. 

glava 52. 

gospodar 1, 60, 117. 

gulhansk^ hatiSerif 32. 

guvno 86. 

hak 48, 49, 77, 79, 81, 83, 85, 86—88, 117 

ban 58. 

harad 28. 

barman 86. 

hekt6moroi 4. 

hdmisiastai 5. 

Herbergspflicht 9, 10. 

Hertmal 11. 

hizme^ar na kmetski na£in 118. 

hizmet 49, 94, 95. 

hodalice 112. 

honneur 15« 

hospites 15. 

hostise 16. 

id2ara 112. 

inokoStina 52, 54. 

instrukce tifedni 41. 

intikal 47. 

inventdf hospodifsk^ 9. 

ispoldzija 24. 

ispolica 24. 

ispor§6ki 23. 

izmet = hizmet. 



izor 56j. 
jabuka 64, 65. 
jetel 81, 83. 
jitro (jutro) 62. 
jugaticum 56,. 
jus censuale 8^. 

» hereditarium 8^. 

» minutum 10. 
justitia dominica 20. 
juveignerie 18. 

kafana 58. 

kajmakam 37. 

kesim 48, 49 (viz t€i desim). 

> u dobytka 56,. 
kirajdiija 1, 112. 
kiridiija 95. 
kirija 95, 112. 
kmet 1, 25, 52, 59, 69—107. 

» na posiuh 118. 
kmeti<5i 25. 
kmetluk 59,. 
kmetsk6 prdvo (pojem jeho) 1, 2, 49 

a nisi, 
kmetsk^ statek 48, 61—65 
kmetstvi 1, 2 (viz t6i kmetsk6 prdvo). 
knez begovski 61. 

komise tapuovi 99 a 100 pozn., 101. 
kompensace 12, 14. 
komun 52. 
konak (povinnost kmetfi ubytovati a 

hostiti agu) 36, 61, 108. 
konturat 112. 
kosa (pIo$nd mira) 62. 
kuda 52, 53, 59 (viz i6i zddruha a ro- 

dina kmetskd). 
kudiSte 55. 63. 
kukuHde 81, 82. 
kumpanija 52. 
Kufmede 11. 

laudemium 11, 13, 15, 17. 

Lehnwaare 11. 

l^na 14. 

lenni instituce turecki 28 a nisi., 32, 47 

lesy, jich uSfvini, 71—75. 

» ochrann6 73,, 74. 

» slu2ebn6 73 a ndsl. 
lignarium 10. 

likvidovinf poz. divek 89, 90. 
list driebnosti (posjedovnica) 54, 120, 
132. 

> v€fici 13. 

> vlastnick^ (vlastovnica) 54, 134. 

> zivad (teretovnica) 135. 
louky 71. 

mahlul 46. 
mahlulat 47. 
maknuti kmeta 110. 
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manulirma (mainferme) 17. 

manus mortua 11. 

march6 18. 

marciages 15. 

massaritium 21. 

massarius 21 

maximum davek 79, 115, 116. 

medem, medema 7. 

mediatura 15, 

medzlis 122. 

meliorace 9, 63, 76, 77, 109, 118. 

mera 46, 113. 

meropchov6 25, 27. 

mestive 17. 

m^tairie 15, 19. 

metayage 19. 

metruke 46. 

mevat 46. 

mezadrus (mezzadro) 21. 

mezzaiuolo 21. 

mezzeria 21. 

mirije viz erazi-i mirije. 

Mitrov dan 89. 

moba 95. 

mobina 47, 95. 

modii regis 7. 

mortitai 5. 

mortuarium 11, 13. 

motyka 62. 

mudir 37. 

mulk (mulkove vlastnictvi) 27, 43, 46, 

65, 96. 
musakat 2, 3. 
muselim 29. 
mutesarif 37. 
muzarea 2, 3. 

nadacni majetek 61. 
nadnica 95. 
najam 112. 
najamnici 112. 

nijem plodinovy 1—24 (viz t6z pridrz- 
nicky pomSr). 

> podilnick;^ 2, 7, 23 a j. 

> polovinovy 6, 23 (viz t^z me- 
tayage, mezzeria). 

ndlezy (rozhodnuti) zemsk6 viddy 41. 

napolica 24, 56,. 

Niederfall 11. 

noda 56j. 

noksan 85. 

normilie ufedni 41. 

obili 80, 81, 86. 

obnoveni kmetsk^ smlouvy 6^, 67. 
obycejov6 prAvo 42—44, 73, 115. 
odepirdni davek poz. 110. 
odevzddni kmetsk6ho statku 66. 
odumrtn6 (mortucir) 13. 



odzakluk 47. 

ognjiSte 55. 

ograda 73, 113, 114. 

ogradarina 114. 

ogradina 38, 39. 

ohrazovam' poll a luk 76, 82,. 

oka 62. 

okrajky 82. 

optimale 11. 

opu§t€ni kmets. statku 35, 36, 57, 109. 

ortak 24, 118. 

ortakcija 24. 

osev 63, 78, 79, 88, 108. 

osmina 67, 78, 121. 

osobac 56. 

osobina (osobstina) 56. 

osoby cizi fv kmetsk^ rodine) 54, 55. 

otava 72, 82, 83. 

ovoce 34, 78, 79, 81, 84, 85. 

pacht (ndjem) d^diCny 10, 11, 13, 19. 

pactum 8,, 19. 

parsonniers 17. 

pascuarium 7. 

pastva na lukdch 83. 

pastviska 71. 

pensio 8. 

patina 33, 34, 78, 121, 130. 

Pfandsatzung 9. 

pice pro dobytek 78. 

plnomocnik spoluvlastnfku 61. 

pobir 79, 85. 

po£estn6 36,. 

poddanstvi selsk6 24, 25, 26, 51. 

pod kmetom 62, 115. 

podstata statku 69, 108. 

podymn6 25, 28. 

pohrpina 85. 

pole 70, 71. 

politick^ lifady (jejich pfisluSnost) 44, 
58, 68, 72 a nisi., 101, 102 a 119. 

polovina 34, 78, 79, 83, 85. 

poloviniFi 5, 6 (viz t6z m6tayage, me- 
zadrus^. 

polovniki 22, 23. 

poplatek nistupny 8, 30, 31, 46. 

porudnik 58. , 

poslanik 95. 

possessio et usus perpetuus 8,. 

> in aeternum 8,. 

prace bezplatn^ 22 (viz t€i sluzby). 

» polni 35. 
praejudikity 42. 
praekluse v pfi^infi ddvek agr. 90, 91. 

> > retraktniho prava 
106 

praestace kmetsk6 rodiny 77—95. 
» " poddansk^ 10. 
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praestace vedlejSi 95. 
prcivo pastvy v Icse 74, 75. 

pf edkupni 13, 95 a ndsl. 

uzivati ^iftluku 69 a n^sl., 75. 

zakupn6 10, 50 (viz t62 emfy- 
teuse). 
prdija (prdijansko blago, prdnski ime- 

tak) 55. 
pregonici 112. 
pridrz 112. 

pridrznici 1, 112 a ndsl. 
pridr2nicky pomSr 1, 2, 42, 112-119. 
prifatnici 1, 112. 
priorci 1, 112. 
pripuz 55. 
prirjad 22. 
priselica 36i. 
prisijaCi 112. 
prisjev 112. 
prisjevadi 1, 112. 

pfisluSenstvi kmets. statku 62, 63, 77. 
privotcad 55. 
prizenjenik 55. 
profits de ventc 15. 
promlCeni davek poz. 90. 

» pr^va kmetsk6ho 111. 

pronija 26. 
propachtovdni agovsk^ho dilu (haku) 

36, 93, 108. 
protokol o popisu desdtku 86-88. 
pych lesni 75. 

quevaise 18. 

radin (radnik) 95. 

rddio (ralo) 62. 

razi 123,. 

rekabe 27, 46. 

relevoisons 15. 

relutum haku 80, 84, 90, 91. 

remuages 15. 

renta pozemkovd 17. 

repatriace 38. 

repatriafini komise 67, 121 a 122. 

repertorium Zcik. a nar. 41,. 

retraktni prdvo 95-107, 115, 117. 

rezmi Cift 28. 

fizeni ve vdcech agrarnfch 44. 

robota 10, 15, 22, 23, 24 a nisi., 32, 33. 

> silniCni 49. 
rodina kmetski 42, 52 - 60, 69 - 107. 
role, prom^novani jich v pastviska, 71. 
rostliny obchodni 80. 

> picni 81. 
rozdfileni kmets. statku 63—65. 
rozsudek 66 
rusum 47. 
Rutschpfennig 11. 
sandzakbeg 20. 



sbirk a zdk. a naf . pro Bosnu a Herceg. 

40 a 41. 
sedlaci poddani viz poddanstvf. 
sedmina 33, 67, 78, 121. 
seferskd nafizeni 33—37, 38. 
sekvestrace 93, 94. 
seliSte kmetovsko 61. 
senet 123,. 

seno 22, 34» 78, 79, 82. 
serdari ekrem 29. 
sermija 56. 
sijenica 79. 
skitalice 112. 
skopi^ina 23. 
sloga 52. 

sluzby 34, 35, 91, 94, 95, 118. 
slu^ebnosti lesni 72 a nisi, 
smjesnici 55. 
smlouva agrdrni (kmetskd)^38, 65—68. 

> > negativni 109. 

> ndmezdni 118. 

> pachtovnl 118. 
smlouvy kesimov6 68, 79, 119. 

> pisemn6 36,37,66,67,121aDdsl. 
sokalnici 25. 

soud, pfislusnost jeho 58, 59. 

spahija 1, 29—39, 60. 

spahiluk 31. 

splatnost davek poz. 89. 

spoleCensk;^ pom6r 5, 12, 13, 51, 117, 

118. 
spofSdina 23. 

spoluvlastnici (spoluagov6) 61. 
spory agrirni 44. 
spory pridrznick6 116, 118- 
starjesica 57. 
starjesina 52, 53, 54, 57, 59, 60, 68, 111. 

> novy 60. 

statistika zem^dSlsk. obyvatelstva 45. 
stdtni puda 27. (viz tdz erazi-i-mirije). 
stavby, jich zfizovini, udrzovani a opra- 

vovdni 9, 62, 63, 76, 107. 
stoffa, stuofa 7. 
subala 29, 61, 92. 
supplementum 9. 
surcens 14. 
suvat 82. 
suvatija 79, 82. 
svobodnik 45, 47. 

sannivartani 3. 
sestinifi 4. 
sifa 96, 102. 
§ikara 63. 
sufaa 96, 102 
svestky 36, 85 
tabak 83, 84. 
tachsisat 4 7 
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tajin 121. 

tanzimat 32. 

Upije 99„ 115. 

tapu 31, 46, 70. 

tapuov^ poplatek 28. 

tasque 17. 

temelj 55, 

temeljnik 55 

tenura (tenementum) 14 a n^sl., 17, 19^ 

tenuta 14. 

terra censilis (censualis) 20. 

terragium (terrage) 7, 17. 

tesaruf 28, 47. 

tezolanaria 21. 

tezolanus 21. 

timar 29. 

Toder 11. 

travarina 79, 82, 114, 115. 

trave 82, 113 a ndsl. 

travnina 79, 82. 

tretCik 22. 

tfetina 33, 34. 78, 79, 82, 84, 85, 86. 

tributum 7. 

trnje 113. 

tureck6 privo, vliv jeho na privo slo- 

vansk6, 43. 
ucjena 78. 
ugovornik 55. 
uhoFeni 70. 
lihory 82. 
ukudani 64. 
uljez 55. 

uprava agrcirnich pomSru 38—41. 
ufady okupa^ni 39. 
tiro^nik (censitdF) 14. 

> d^diCn^ 13. 
lirok 10, 12, 13, 14, 25. 
usus 58, 71, 76, 78, 79, 80, 81, 83, 85, 

86, 88, 92, 99 (viz t6z obyiejovd 

privo a zvyklosti). 
usu§ak, 85. 
uSden 78,. 

uSr (des^tek) 27, 28, 30. 
vakat 123g. 
vakuf 46. 



vali 37. 

vdova s d6tmi 55, 58. 

vinice (nijem jejich) 7, 8. 

vlastclin 60. 

vlastnictvi ddlen6 (vrchni a po2itkov6) 

11. 13, 69, 99. 
vlastnictvi mirijovd 46 (viz t€i erazi-i- 

mirije). 
vlastnik zemljilta 60. 
Vorhure 11. 
vydrieni 65, 66. 
vykiceni lesa 74. 
vymfeni kmetskd rodiny 110. 
v^pov^d' 36, 109, 115. 118. 
vysazeni 76, 110 a 111. 
vystoupeni z kmetskd rodiny 56, 57. 
vystraha 111. 
vyvlastn^ni 111. 

vzddnf se priva kmetsk6ho 109. 
vzdSUvini pudy (nucen^) 9j 47, 69—71. 
Weisung 10. 
zabran(a) 63, 113. 
zadruha 52 a n^sl. 
zddruzn^ zrizeni 42—44. 
zaim 29. 
zakon o nemovitostech (ramazansk^ 

zdkon) 29,, 45 a ndsl. 
zdkon o pozemsk. knihdch 43, 120. 
zalesnovdni 74. 

zinik prdva kmetsk^ho 109—111. 
zaoblica 114, 115. 
zbaveni kmets. statku 110 a 111. 
zelenina 34, 78, 79, 81, 86. 
zeman 123,. 
zemljeposjednik 60. 
zgrada 62, 113. 
zhorSeni Ciftluku 76, 110. 
ziamet 29. 
zimnica 56,. 
zirat 113. 

zoatica (zoadego, zovadego) 56,. 
zvyklosti 37, 38 (viz tlz oby^ejovd 

pravo). 
2ensk6 na kmetsk^m statku 58. 
zn6 (sklizen) 89, 115, 118. 
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cc) Splatnost a dob^v^ni pozemkov^ch ddvek. (Str. 89. - 91.) 
dd) Misto pln^ni pozemkovych d^vek. (Str. 91. a 92.) 
ee) Kdo jest dluznikem a kdo vSfitelem.^ (Str. 92. a 93.) 
ff) Exekuce proti kmetum pro neplacenl pozemkovych 

ddvek. (Str. 93. a 94.) 
gg) Exekuce vedeni na agrirni ddvky pro neplaceni dani 

od agy (Str 94.) 
hh) Bezplatn^ slu2by kaietsk6 rodiny. (Str. 94. a 95.) 
y) Retraktni privo kmetsk6 rodiny. (Str. 95. — 107.) 

b) Prdva a povinnosti agovy. (Str. 107. a 108.) 
6 Zdnik prdva kmetsk6ho. (Str. 109.-111.) 

a) Vzdinf se priva kmetsk^ho. (Str. 109.) 

b) Splynuti (konfuse) prava kmetsk^ho s vlastnictvim. (Str. 109. 
a 110.) 

c\ Vymfeni kmetsk6 rodiny. (Str. 110.) 

d) Vysazeni kmetsk6 rodiny. (Str. 110.— 111.) 

e) Vyvlastngni. (Str. 111.) 
/) PromlCeni. (Str 111.) 

B. Pomer pridrinickj^. (Str. 112—119.) 

Ph'lohy. (Str 120.— 135.) 
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'%s^ I^nihovna -^^^^^ 

\ 

Sborniku ved pr&vnich a stitnfch 

V W^ A) Rada pravovedeck^. "^Hl 

Cis. I. Dr, Jan Krimdf: smlouvd n&mezdni, die obaansk6ho 
prdva rakousk^h.o se zfetelem k pr^vu fimsk^mu. L Cdst 
uvodnf. Cena: K 240, sniieni K 1 SO. 

^fs. II. Dr. Miloslav Stieber: Uhraiovaci kapit&i sluzebnosti a reil- 
nicb bremen. Cena K 2—, snij^en4 K 1*50. 

Ois. III. Dr. Karel Kadlec: Agrirni pr4vo V Bo6n6 a Hercegovind. 
Cena: K 2*40, sni£end K 1 80. 

tis.lV, y, Kapras: K ddjinam ceskeho pr&va zistayniho. (V tisku.) 

MF* B) Rada statovedecka. "Ipl 

Cfs. I. Dr. Josef Drachovsky: RakOUSk^ praemie CUkerni, se zfe- 
telem k nauce a k pom^rfim mezindrodnfm. Cena: 
K 2 — , snii. K 1 50. 

<!!;fs. II. Dr. Lev Winter: Kartely, studie ndrodohospoddfska. Cena: 
K 1*60, snij^. K 1*20. 

Cis. III. Dr. ViUm Funk: Poplatek 2 prevodu na pripad smrti die 

zakona ze dne 9. unora 1850 t. 50 f. z. a dodatkik, 
i jeho historicky vyvoj (die archivnich pramenfl). Cdst 

prvd. Cena: K 4 80, sniz. K 3*60. 

»Knihovna< vyddva se jako doplnSk >Sborniku« ph'lezitostnfi, v seSitech 

nebo svazcich nestejn^ho objemu, v kratsich nebo delSich Ihutdch ; odberatel^ 

^Sbornfku", jakoz i clenove rPrivnickd Jednoty'' v Praze maji na pMmou 

prihlaSku u nakladatele > Sborniku* v^hodu ceny sniiene o dtvrtinu. 



Sbornik v6d prdvnich a stdtnich 

zau(astenstvi£lenu5esk6fakulty pravnicke redigovan;^ prof. Dr. Bofiusem Riegrem, 
mi za tikol: pestovati vsecky obory, zastupovane na fakuttach vid privnicb 
a Stitnich; prinisi rozpravy i bohaty pfehled literdrni. — Vychizi ve 3 — 4 
seSitech za Skoini rok v objemu nejm6n^ 30ti tisk. archu. Pfedplatn6 8 K 
(i s poStou) ; pro 6ieny Frdvnick6 Jednoty primo u nakladatele 6 K. PHhldSky 
odb^ratelu pfijfmi nakladatelstvi 

Bursik St Kohout, 

knihkopci c. k. Sesk6 university a Ceski Akademie cfsaFe 
FrantiSka Josefa pro vSdy. slovesnost a umCni, 

V Praze, Vaolavskd nam. i. 24 n. 



Tiskein Aloisa Wiesnera v Praze, kitihtiskafe Cesk6 Akademie cisaFe FrantiSka Josefa 

pro vSdy, slovesnost a umSnf. 



